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1. Hovedresultater

Overgange til ungdomsuddannelse pa landsplan

Pa landsplan var 85,9 procent af dem, der afsluttede 9. klasse i 2016, i gang med en
ungdomsuddannelse et ar senere. Heraf var 70,2 procent i gang med en gymnasial
uddannelse og 15,7 procent var i gang med en erhvervsuddannelse. Der ses pa et ar
efter 9. klasse for at give plads til, at de unge tager 10. klasse inden de pabegynder en
ungdomsuddannelse.

Fra afgangsargang 2013 til 2016 har der samlet set veeret en lille stigning pa 0,8 pro-
cent i andelen, der er i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse. Det
deekker over forskelligrettede udviklinger, idet der har veeret et fald pa 11,3 procent i
andelen, der er i gang med en erhvervsuddannelse et ar efter 9. klasse og en stigning
pa 4 procent i andelen der er i gang med en gymnasial uddannelse.

Ser man pa de unge, der afsluttede 9. klasse i 2012, har 71,6 procent af dem fuldfert
en ungdomsuddannelse fem ar senere. 10 procent er stadig i gang med en ungdoms-
uddannelse, mens 12,3 procent har afbrudt en ungdomsuddannelse og er ikke i gang
med en ny. Endelig har 6,1 procent ikke pabegyndt en ungdomsuddannelse efter fem
ar.

Fra afgangsargang 2009 til 2012 har der veeret en mindre stigning i andelen, der har
fuldfgrt en ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse. Der har ogsa veeret en mindre
stigning i andelen, der har afbrudt eller ikke har pabegyndt en ungdomsuddannelse.
Disse beveaegelser modsvares af et fald i andelen, der er i gang med en ungdomsud-
dannelse fem ar efter 9. klasse.

Opdeler man igen tallene pa uddannelsestyper, har 62,1 procent af afgangsargang
2012 fuldfert en gymnasial uddannelse fem ar efter 9. klasse, mens 9,4 procent har
fuldfert en erhvervsuddannelse. | forhold til afgangsargang 2009 er det en stigning pa
7,3 procent for gymnasiale uddannelser og et fald pa 23 procent for erhvervsuddan-
nelser.

Hvis man ser isoleret pa de unge, der rent faktisk var i gang med en erhvervsuddan-
nelse et ar efter de afsluttede 9. klasse i 2012, viser en forlgbsanalyse, at 38,1 af dem
har fuldfgrt en erhvervsuddannelse fem ar efter 9. klasse. 23,1 procent er stadig i gang
med en erhvervsuddannelse og 26,5 procent har afbrudt deres erhvervsuddannelse.
12,1 procent har skiftet uddannelsesretning og har enten fuldfert, er i gang med eller
har afbrudt en gymnasial uddannelse.

I gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse — resultater pa kommuneniveau

Der er store forskelle i kommunernes andele af unge, der er i gang med en ungdoms-
uddannelse et ar efter 9. klasse. Kommunen med den hgjeste andel har 94,6 procent i
gang, imens kommunen med den laveste andel har 76 procent i gang med en ung-
domsuddannelse et ar efter 9. klasse (afgangsargang 2016).

Selv nar man tager hgjde for kommunernes rammevilkar, er der vaesentlige forskelle
mellem kommunernes andele af unge, der er i gang med en ungdomsuddannelse et ar
efter 9. klasse. De ti kommuner, der klarer sig bedst, har i gennemsnit 4,4 procentpoint
flere i gang med en ungdomsuddannelse end man kunne forvente pa baggrund af de-
res rammevilkar. De ti kommuner, der klarer sig darligst, har i gennemsnit 4,7 procent-
point feerre i gang end man kunne forvente pa baggrund af deres rammevilkar.



Der er en reekke risikomarkgrer, som har betydning for overgangen til ungdomsuddan-
nelse. Det gaelder eksempelvis lave karakterer, darlig trivsel, forebyggende foranstalt-
ninger og anbringelser samt specialundervisning. Selv nar der tages hgjde for andre
rammevilkar, som fx foraeldrenes indkomst og uddannelse, har unge med et eller flere
af disse karakteristika lavere sandsynlighed for at vaere i gang med en ungdomsud-
dannelse et ar efter 9. klasse. Kommunerne kan overveje at styrke indsatsen for at fa
unge med disse karakteristika i gang med en ungdomsuddannelse.

Fuldfort en ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse — resultater p4 kommuneniveau

Ses der pa andelen af de unge, der har fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar efter
de har afsluttet 9. klasse er der store forskelle mellem kommunerne. | kommunen med
den hgjeste andel har 87,3 procent af afgangsargang 2012 fuldfert en ungdomsud-
dannelse, mens det er 61,5 procent for kommunen med den laveste andel fuldfarte.

Nar man tager hgjde for kommunernes rammevilkar, har de ti bedst placerede kom-
muner i gennemsnit 5,1 procentpoint flere unge, der har fuldfert en ungdomsuddan-
nelse fem ar efter 9. klasse end man kunne forvente pa baggrund af deres rammevil-
kar. Pa den anden side har de ti darligst placerede kommuner i gennemsnit 5,8 pro-
centpoint faerre, der har fuldfgrt en ungdomsuddannelse end man kunne forvente pa
baggrund af deres rammevilkar.

Sondring mellem erhvervs- og gymnasiale uddannelser

Der er en veesentlig spredning mellem kommunernes andele af unge, der er i gang
med en erhvervs- og gymnasial uddannelse et ar efter 9. klasse. | de ti kommuner med
den hgjeste andel er 84,9 procent i gennemsnit i gang med en gymnasial uddannelse
et ar efter 9. klasse, mens det er 54 procent for de ti kommuner med den laveste an-
del. For erhvervsuddannelser gar det tilsvarende spaend mellem 28,4 og 6,4 procent.

For status fem ar efter 9. klasse er forskellene ligeledes betydelige. | de ti kommuner
med de hgjeste andele har 17,1 procent i gennemsnit fuldfgrt en erhvervsuddannelse
fem ar efter de forlod 9. klasse, mens det tilsvarende gennemsnit er 2,9 procent for de
ti kommuner med de laveste andele. 77,6 procent har i gennemsnit fuldfagrt en gymna-
sial uddannelse fem ar efter 9. klasse i de ti kommuner med de hgjeste andele og 49,9
procent har fuldfert en gymnasial uddannelse i de ti kommuner med de laveste andele.

Der er generelt en klar sammenhaeng mellem kommunernes udvikling for henholdsvis
erhvervs- og gymnasiale uddannelser. Det geelder bade for statusindikatorerne for i
gang og fuldfgrt erhvervs- og gymnasial uddannelse. Kommuner der har oplevet en
positivt udvikling i andelen pa erhvervsskoleomradet har typisk oplevet en negativ ud-
vikling pa det gymnasiale omrade — og omvendt. Der er dog ogsa kommuner, der har
oplevet en positiv udvikling pa bade erhvervs- og gymnasieomradet, ligesom nogle
kommuner har haft en negativ udvikling for begge uddannelsesretninger.

Se hvordan din kommune placerer sig

| bilag 1: Sadan placerer din kommune sig kan du finde de veesentligste resultater af
analysen for din kommune.

| bilag 2: Kommunespecifikke nogletal ses en reekke kommunefordelte tabeller med de
veesentligste nagletal i analysen.



2. Indledning

Succesfulde overgange fra grundskolen til ungdomsuddannelse er vigtigt af flere arsager. For
kommunerne afhzenger mulighederne for at skabe veekst i lokalomradet af et velfungerende ar-
bejdsmarked, hvor virksomhederne kan rekruttere medarbejdere med de fornedne kompetencer.
For den unge selv, vil gennemfarelse af en ungdomsuddannelse give flere og bedre beskeeftigel-
sesmuligheder.

Den nationale malsaetning om, at 90 procent af alle 25-arige skal have gennemfgrt en ungdomsud-
dannelse i 2030, er udtryk for, at overgange til ungdomsuddannelse ogsa er vigtigt i et samfunds-
gkonomisk perspektiv. Hvis flere unge tager en ungdomsuddannelse vil det styrke kompetenceni-
veauet pa fremtidens arbejdsmarked og dermed veekstmulighederne. Samtidig vil det have betyd-
ning for udgifterne til overfarsler og beskaeftigelsesrettede indsatser.

| denne benchmarkinganalyse stilles der skarpt pa, om de unge, der afslutter 9. klasse i kommu-
nen, kommer i gang med en ungdomsuddannelse. Der saettes ogsa fokus pa, om de fuldfgrer en
ungdomsuddannelse. Relevante steder vil der blive sondret mellem erhvervsuddannelser og gym-
nasiale uddannelser.

For den enkelte kommune giver analysen detaljeret indsigt i, hvordan den klarer sig i forhold til
andre kommuner i relation til ambitionen om, at s4 mange unge som muligt skal gennemfgre en
ungdomsuddannelse. Analysen giver dermed et grundlag at handle ud fra.

Pa baggrund af analysen kan den enkelte kommune med fordel overveje at styrke indsatsen for at
sikre, at de unge tager en ungdomsuddannelse. Er der eksempelvis behov for at styrke dialogen
med UU-vejledningen, skolerne og jobcentret? Hvad betyder det i forhold til kommunens samlede
ansvar for indsatsen overfor unge under 25 ar og samspillet til de Forberedende Grunduddannel-
ser? Bar kommunens uddannelsespolitik revideres? Og passer de unges valg af uddannelser til det
lokale arbejdsmarked?

Et veesentligt bidrag med analysen er, at der tages hgjde for forskelle i kommunernes rammevilkar.
Nar kommunernes sammenlignes, tages der eksempelvis hgjde for, at der pa tveers af kommuner-
ne er stor forskel pa, hvilket uddannelsesniveau og hvilken indkomst foraeldrene til de unge har.
Forhold som vi ved har betydning for, hvorvidt de unge tager en ungdomsuddannelse. Pa den ma-
de sikrer analysen et mere retvisende sammenligningsgrundlag.

| kapitel 3 gennemgas kort analysens metode, data samt centrale begreber og afgreensninger. Her
kan man bl.a. se, hvordan de unge klassificeres i forhold til, om de er i gang med en ungdomsud-
dannelse, har fuldfgrt en ungdomsuddannelse, har afbrudt eller aldrig pabegyndt en ungdomsud-
dannelse.

| kapitel 4 preesenteres de centrale resultater pa landsplan, hvor man bl.a. kan se andelen af unge,
der er i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse, og andelen der har fuldfgrt en ung-
domsuddannelse fem ar efter 9. klasse.

| kapitel 5 og 6 brydes landsresultaterne ned pa kommuneniveau, hvor der som nzevnt tages hgjde
for kommunernes rammevilkar. | kapitel 7 gennemfares en kort forlgbsanalyse pa kommuneniveau,
hvor de samme unge folges over tid. | kapitel 8 sondres der mellem erhvervs- og gymnasiale ud-
dannelser, inden der i kapitel 9 samles op pa benchmarkinganalyserne.



3. Data, metode og afgrensninger

Analyserne i de kommende kapitler baserer sig pa registerdata fra Danmarks Statistik. | dette kapi-
tel beskrives kort de centrale indikatorer, valg og fravalg samt den anvendte metode i analysen.
Flere detaljer kan findes i bilag 3: metode.

3.1 Analysens centrale indikatorer

Analysen fokuserer pa overgange til ungdomsuddannelse efter afslutningen af 9. klasse. Ung-
domsuddannelser kategoriseres efter Danmarks Statistiks uddannelseshovedgrupper. P& hvert
givent statustidspunkt indplaceres hvert individ i én af de fire gensidigt udelukkende kategorier, som
er beskrevet i tabel 3.1.

Statusindikatorer anvendt i analysen

Beskrivelse
Fuldfert ungdomsuddannelse Individet har fuldfert en ungdomsuddannelse pa statustidspunktet
| gang med ungdomsuddannelse Individet er i gang med en ungdomsuddannelse pa statustidspunktet

Individet har tidligere veeret i gang med en ungdomsuddannelse, men er ikke i gang

Afbrudt en ungdomsuddannelse b4 statustidspunktet

Ej pabegyndt en ungdomsuddan-

ik Individet har aldrig pdbegyndt en ungdomsuddannelse

Anm.: Se bilag 3 for flere detaljer.

Kategorierne i analysen er hierarkiske saledes, at en ovenstdende kategori trumfer safremt et indi-
vid kan indplaceres i mere end en kategori pa et givent statustidspunkt. Eksempelvis er der indivi-
der, som har fuldfert en ungdomsuddannelse og senere gar i gang med ungdomsuddannelse
nummer to. | s& fald indgar de i kategorien ’fuldfgrt ungdomsuddannelse’. Der er ogsa individer, der
har afbrudt en ungdomsuddannelse og er i gang med en ny ungdomsuddannelse. | sa fald kodes
de til at veere i gang med en ungdomsuddannelse.

Statustidspunkter

Analysen fokuserer pa to nedslagspunkter, nemlig et og fem ar efter afslutningen af 9. klasse. Bru-
gen af henholdsvis et og fem ar efter afslutningen af 9. klasse er et praktisk og formidlingsmaessigt
hensyn. Der er reelt tale om et ar og tre maneder efter afslutningen af 9. klasse og fem ar og tre
maneder efter 9. klasse. Det vil sige, at nar der i analysen skrives om et ar efter afslutningen af 9.
klasse, er det mere preecist 15 maneder efter afslutningen af 9. klasse. Kodningen falger dermed
normal praksis i analyser pa uddannelsesomradet, hvor man indfanger elevernes status tre mane-
der efter en kvalifikation opnas.

Nar "i gang” med ungdomsuddannelse i denne analyse méles 15 maneder efter 9. klasse er det for
at give plads til, at de unge forst tager 10. klasse inden de starter pa en ungdomsuddannelse. Sta-
tustidspunktet 5 ar og tre maneder er valgt for at give plads til at de unge bade tager 10. klasse og
ikke gar lige igennem ungdomsuddannelsen, som typisk tager to-fire ar.



Tilbageforsel til individets bopaelskommune ved afslutningen af 9. klasse

Individerne i analysen indplaceres i den kommune, de havde bopeel i, da de afsluttede 9. klasse og
indgar i denne kommune i samtlige dele af analysen. Saledes er individer, der eksempelvis er flyttet
til en anden kommune fem ar efter afslutningen af 9. klasse, indplaceret i deres bopaelskommune
da de afsluttede 9. klasse. Det er seerligt relevant at veere opmaerksom pa, nar analyserne af ung-
domsuddannelsesstatus fem ar efter afslutningen af 9. klasse laeses, da disse analyser vil indehol-
de en lidt anden gruppe end den nuvaerende befolkning i kommunen. Formalet med at lave indde-
lingen p& denne made er, at kommunerne kan fa indblik i, hvordan de elever, der tager 9. klasse
hos dem, klarer sig gennem ungdomsuddannelserne uanset om de bliver boende i kommunen eller
ej.

Forskellige populationer i de forskellige dele af analysen

| de forskellige delanalyser tages der udgangspunkt i afgangsaret for 9. klasse, og der tages i den
forbindelse afszet i de nyeste afgangsar for hvem, data er tilgaengelig. | analysen af "i gang med
ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse” er der saledes fokus pa de unge, der forlod 9. klasse i
2016, og hvor det sa er deres uddannelsesstatus i efteraret 2017, der analyseres. | analysen af
fuldfgrt ungdomsuddannelse fem ar efter afslutningen af 9. klasse, er der fokus pa den gruppe, der
gik ud af 9. klasse i 2012. Alle individer, der har fuldfert 9. klasse i en given argang, indgar i analy-
sen. Der indgar sdledes elever fra folkeskoler, privatskoler, efterskoler mv. i analyserne.

| udgangspunktet er analyserne i rapporten lavet som punktnedslag for forskellige afgangsargange
fra 9. klasse og ikke en forlgbsundersggelse. Undtagelsen hertil er i kapitel 4.3 og kapitel 7, hvor
uddannelsesstatus for afgangsargang 2012 analyseres henholdsvis et og fem ar efter 9. klasse.

3.2 Data

Analysen baserer sig pa registerdata hos Danmarks Statistik. Afseettet for analysen er elevregistret,
som indeholder alle registrerede haendelser i uddannelsessystemet for hvert individ. Derved er det
muligt at identificere, om og hvornér et individ har fuldfert 9. klasse og koble det med individets
efterfalgende faerd i ungdomsuddannelsessystemet. Individer, der afslutter 9. klasse, men ikke gar i
gang med en ungdomsuddannelse, kan tilsvarende kodes som ’ej pabegyndt'.

| tilleeg til uddannelsesdata kobles der en raekke relevante variable pa fra diverse registre. En kom-
plet liste over anvendte variable og registre forefindes i bilag 3: metode.

3.3 Kontrol for rammevilkar via benchmarkingindikator

En del af variationen mellem kommunernes andele, der er i gang med samt fuldfgrer en ungdoms-
uddannelse, mé forventes at veere et resultat af kommunernes rammevilkar. | denne sammenhaeng
forstds rammevilkar som forhold, kommunerne opererer under, og som de ikke kan zndre pa kort
og mellemlangt sigt.

| denne analyse er befolkningssammenszetningen seerligt relevant at tage hgjde for. Saledes er der
en reekke karakteristika ved befolkningen, som ma forventes at pavirke sandsynligheden for at
overga til og fuldfere en ungdomsuddannelse, og som kommunerne ikke umiddelbart kan pavirke.
Eksempelvis kan man forvente, at elever, hvis foraeldre er ressourcesteerke, har hgjere sandsynlig-
hed for at tage en ungdomsuddannelse end elever fra mindre ressourcestaerke hjem.



Forud for hver benchmarkinganalyse preesenteres de inkluderede baggrundsvariable i den konkrete
analyse. Den preecise afgraensning af de anvendte variable fremgar af bilag 3: metode.

Der praesenteres to benchmarkinganalyser i rapporten, hvor der tages hgjde for kommunernes
rammevilkdr. Det drejer sig om analyser af falgende:

1. Andel i gang med ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse
2. Andel med fuldfgrt ungdomsuddannelse fem &r efter afslutningen af 9. klasse

Fremgangsmaden bestar konkret af fire trin. Farst gennemfares der logistiske regressionsanalyser
for hver af ovenstaende afhaengige variable for at kontrollere for en raekke forskellige baggrundsva-
riable. Der anvendes logistisk regressionsanalyse, da der er tale om kategoriske variable, hvor
individet enten er i gruppen eller ikke er.!

Pa baggrund af regressionsanalysen udregnes der forudsagte sandsynligheder for, at hvert individ i
analysen er i gang med en ungdomsuddannelse efter et ar/har fuldfart en ungdomsuddannelse fem
ar efter 9. klasse. Det betyder konkret, at hvert individ pa baggrund af vedkommendes karakteristi-
ka ud fra de inkluderede variable tilskrives en sandsynlighed mellem 0 og 100 procent for at veere i
gang et ar efter samt have fuldfgrt fem ar efter 9. klasses afslutning.

Pa det tredje trin aggregeres de forudsagte sandsynligheder til kommuneniveau. De aggregerede
veerdier udger dermed kommunernes forventede andel i gruppen givet kommunens rammevilkar.
Pa det fierde og sidste trin udregnes den endelige benchmarkingindikator ved at udregne forskellen
pa den forventede andel og den faktiske andel i gruppen. Resultatet er et mal i procentpoint, som er
negativt, hvis kommunens andel er lavere end forventet og positivt, hvis kommunens andel er hgje-
re end forventet.

Sadan fortolkes benchmarkingindikatoren

Benchmarkingindikatorerne i denne rapport udtrykker forskellen p4 kommunens faktiske og for-
ventede niveau pa den undersggte indikator.

e Benchmarkingindikator starre end 0: Kommunen har en hgjere andel end man kunne
forvente i statusindikatoren pa baggrund af kommunens rammevilkar. En kommune
med en benchmarkingindikator pa 3 har séledes tre procentpoint flere i gang med en
ungdomsuddannelse end man kunne forvente p& baggrund af kommunens rammevil-
kar.

e Benchmarkingindikator lig med 0: Kommunen har samme andel, som man kunne for-
vente pa baggrund af kommunens rammevilkar.

e Benchmarkingindikator mindre end 0: Kommunen har en lavere andel end man kunne
forvente i statusindikatoren pa baggrund af kommunens rammevilkar. En kommune
med -3 har saledes tre procentpoint feerre i gang end man kunne forvente pa baggrund
af kommunens rammevilkar.

1 tilleeg preesenteres der i bilag 2 for hver kommune en benchmarkinganalyse med kontrol for rammevilkar opdelt pa erhvervs- og gymnasiale
uddannelser. Resultaterne heraf indgar ikke i hovedrapporten. Den bagvedliggende metode beskrives i bilag 3.



4. Overgange til ungdomsuddannelse pa landsplan

| det folgende ses neermere pa de unges ungdomsuddannelsesstatus henholdsvis et ar og fem ar
efter 9. klasse. Der vil i den forbindelse ogsa blive sondret mellem erhvervsuddannelser og gymna-
siale uddannelser.

4.1 Uddannelsesstatus et ar efter 9. klasse

Figur 4.1 viser, at 85,9 procent af de elever, der afsluttede 9. klasse i 2016, er i gang med en ung-
domsuddannelse et ar senere (dvs. i efteraret 2017). Det svarer til 58.151 personer. Det fremgar
ogsa, at 12 procent ikke har pabegyndt en ungdomsuddannelse, mens 2,1 procent har afbrudt en
ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse.

Status for ungdomsuddannelsesaktivitet et ar efter 9. klasse (afgangsar 2016)

Pct. Pct.
100 100
80 80
60 60
40 40
20 20

Fuldfert | gang Afbrudt Ej pabegyndt

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Sondres der mellem gymnasiale uddannelser og erhvervsuddannelser viser figur 4.2, at 70,2 pro-
cent af dem, der afsluttede 9. klasse i 2016, et ar senere er i gang med en gymnasial uddannelse,
mens 15,7 procent er i gang med en erhvervsuddannelse.

Figur 4.3 viser, at der samlet set er en stigning pa 0,8 procent fra 2013 til 2016 i andelen der er i
gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse. | samme periode er bade andelen, der ikke
har pabegyndt en ungdomsdannelse, og andelen, der har afbrudt en ungdomsuddannelse, et ar
efter 9. klasse, i gvrigt faldet med 0,4 procentpoint.

Den samlede udvikling deekker over, at der i perioden er en stigning pa 4 procent i andelen, der er i
gang med en gymnasial uddannelse og et fald p4 11,3 procent i andelen der er i gang med en
erhvervsuddannelse et ar efter 9. klasse. For de gymnasiale uddannelser svarer det til en stigning
pa 2,8 procentpoint, mens faldet er pa 2 procentpoint for erhvervsuddannelserne.




Andel i gang med erhvervs- eller gymnasial ud- | gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9.

dannelse et ar efter 9. klasse (afgangsar 2016) klasse (afgangsar 2013-2016)
Pct. Pct. Indeks (2013=100) Indeks (2013=100)
80 80 110 110
105 105
60 60
100 100
40 40 95 95
90 90
20 20
85 85
0 - . . 0 80 - . : . . 80
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Anm.: Summen af sgjlerne for GYM og EUD svarer til den samlede andel, der er i gang efter et ar og som fremgar af fig. 4.1.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Der er flere mulige forklaringer pa faldet i andelen, der er i gang med en erhvervsuddannelse et ar
efter 9. klasse. En mulighed er de aendringer, der skete i forbindelse med reformen af erhvervsud-
dannelserne i 2015. Det kan for eksempel veere, at indforelsen af karakterkrav har holdt nogen ude
af erhvervsuddannelserne. Ligeledes kan det vaere, at nogle unge har udskudt deres pabegyndelse
af erhvervsuddannelsen til der var et bedre indblik i reformens konsekvenser. Derudover kan en del
af faldet muligvis forklares af, at nogle unge, der tidligere ville have pabegyndt en erhvervsuddan-
nelse, i stedet er sggt i retning af de gymnasiale uddannelser. Endeligt kan man ikke udelukke, at
muligheden for at fa ufagleert arbejde er starre i 2016 end i 2013, hvilket kan have sporet flere i
retning af arbejdsmarkedet efter 9./10. klasse pa bekostning af erhvervsuddannelserne.

4.2 Uddannelsesstatus fem ar efter 9. klasse

Det er naturligvis vigtigt, at de unge kommer i gang med en ungdomsuddannelse. Men det er i hgj
grad ogsa vigtigt, at de fuldfgrer en ungdomsuddannelse. For at kunne vurdere om de unge fuldfa-
rer en ungdomsuddannelse, ses der pa status fem ar efter 9. klasse. Det betyder, at det er ngdven-
digt at ga tilbage og se pa dem, der forlod 9. klasse i 2012. Der er séledes ikke tale om de nyeste
afgangsérgange, men til gengeeld far man viden om, hvordan det rent faktisk gik de unge.

Figur 4.4 viser, at 71,6 procent af dem, der afsluttede 9. klasse i 2012, har fuldfert en ungdomsud-
dannelse fem ar senere. Det svarer til 47.805 personer. Til sammenligning er 10 procent i gang
med en ungdomsuddannelse, mens 12,3 procent har afbrudt en ungdomsuddannelse og ikke er i
gang med en ny pa statustidspunktet. Endelig har 6,1 procent aldrig pabegyndt en ungdomsuddan-
nelse.

Figur 4.5 viser udviklingen i andelen af afgangsargangene, der har de forskellige former for uddan-
nelsesstatus fem ar efter afslutningen af 9. klasse. Samlet set er andelen, der har fuldfert en ung-
domsuddannelse, steget med 1,9 procent fra afgangsargang 2009-2012. Andelen af en afgangsar-
gang, der er i gang med en ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse, er faldet med 22,5 procent,
mens der er en stigning pa 15 procent for andelen, der ikke har pabegyndt en ungdomsuddannelse.



Endelig er der en stigning pa 7 procent i andelen af unge, der har afbrudt en ungdomsuddannelse
og ikke er i gang med en anden ungdomsuddannelse pé statustidspunktet.

Status for ungdomsuddannelsesaktivitet fem ar Status for ungdomsuddannelsesaktivitet fem ar
efter afslutningen af 9. klasse (afgangsar 2012) efter afslutningen af 9. klasse (afgangsar 2009-
2012)
Pct. Pct. Indeks (2009=100) Indeks (2009=100)
100 100 130 130
0 0 120 120
110 110

60 60 /
100 100

40 40 \
90 90

80 80

0 o =, o—
Fuldfert | gang Afbrudt  Ej pabegyndt 2009 2010 2011 2012

——Fuldfert ——Ilgang ——Afbrudt ——Ejpabegyndt

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Figur 4.5 ovenfor viser som ngevnt den procentvise udvikling i statusindikatorerne, hvor der er nogle
markante udviklingstendenser. Med henblik pa at perspektivere disse udviklingstendenser ses i
tabel 4.1 udviklingen i procentpoint for de enkelte statusindikatorer fra afgangsargang 2009 til af-
gangsar 2012.

Tabel 4.1

Udvikling i statusindikatorer fem ar efter fuldfert 9. klasse (afgangsar 2009-12)

2009 2010 2011 201242013 procentpain
Fuldfert UU 70,3 72,1 71,6 71,6 1,3
| gang med UU 12,9 11,1 10,6 10,0 2,9
Afbrudt UU 11,5 12,2 12,3 12,3 0,8
Ej pabegyndt UU 5,3 47 5,5 6,1 0,8

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Selvom der maske ikke umiddelbart ser ud til at veere tale om store forskydninger, nar der ses pa
udviklingen i procentpoint fremfor procent, er det vigtigt at veere opmaerksom pa, at en udvikling pa
eksempelvis to procentpoint er en relativ stor zendring pa uddannelsesomradet. De langsigtede
nationale malsaetninger pa uddannelsesomradet illustrerer ogsa, at man ikke kan forvente, at ud-
dannelsesmgnstrene aendrer sig markant over fa ar. De unge, der ikke gennemfgrer en ungdoms-
uddannelse, ma formodes at veere vanskelige at flytte og det er saledes ikke ligetil at zendre pa
andelen af unge, der fuldfgrer ungdomsuddannelser. Men kan man bare flytte nogle af dem, sa de
far gennemfart en ungdomsuddannelse, vil det gere en betydelig forskel for bade de unge selv, det
lokale arbejdsmarked og for samfundsgkonomien.
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Sondring mellem gymnasiale uddannelser og erhvervsuddannelse

For at fa et bedre indblik i hvad der ligger bag de overordnede tal for uddannelsesstatus fem ar
efter 9. klasse, er det igen relevant at sondre mellem gymnasiale uddannelser og erhvervsuddan-
nelser.

Figur 4.6 viser, at der er en betydelig starre andel af de unge fra afgangsar 2012, der har fuldfart en
gymnasial uddannelse end en erhvervsuddannelse fem &r efter 9. klasse. Séledes har 62,1 procent
fuldfert en gymnasial uddannelse, mens 9,4 procent har fuldfgrt en erhvervsuddannelse. Samtidig
er 8,3 procent af argangen i gang med en erhvervsuddannelse og 8 procent har afbrudt en er-
hvervsuddannelse, mens de tilsvarende tal er 1,6 og 4,3 procent for gymnasiale uddannelser.

Figur 4.7 viser endvidere, at der er et kraftigt procentuelt fald i andelen, der har fuldfert en er-
hvervsuddannelse fra afgangsargang 2009 til afgangsargang 2012.

Status for erhvervs- og gymnasial uddannelsesak- Fuldfert erhvervs- eller gymnasial uddannelse fem
tivitet fem ar efter afslutningen af 9. klasse (af- ar efter afslutningen af 9. klasse (afgangsar 2009-
gangsar 2012) 2012)
Pct. Indeks (2009=100) Indeks (2009=100)
80 120 120
110 110
60
100 100
40 90 90
80 80
20
70 70
0 — I 6 . | | | 0
GYM EUD 2009 2010 2011 2012
Fuldfert =] gang = Afbrudt —Fuldfert - GYM —Fuldfert - EUD

Anm.: Sgjlerne i figur 4.6 udtrykker andelen ud af hele argangen. Figuren summerer ikke til 100, idet kategorien 'ej pabegyndt’ ikke
indgar. De preecise tal fremgar ogsa af tabel 4.2.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Det store procentvise fald i andelen, der har fuldfert en erhvervsuddannelse fem ar efter 9. klasse,
giver anledning til at dykke mere ned i baggrunden herfor. | den forbindelse er det igen nyttigt at se
pa udviklingen i procentpoint fremfor procent. Tabel 4.2 viser andringer i procentpoint fra afgangs-
ar 2009 til 2012, idet der samtidig sondres mellem gymnasiale uddannelser og erhvervsuddannel-
ser.



Udvikling i statusindikatorer fem ar efter fuldfert 9. klasse (afgangsar 2009-12)

FAEndring fra 2009 til

2009 2010 2011 2012 2012 i procentpoint
Fuldfert - GYM 57,9 61,1 61,3 62,1 4,2
Fuldfert - EUD 12,2 10,8 10,1 9,4 -2,8
I gang — GYM 1,9 1,7 17 1,6 0,3
I gang — EUD 11 9,3 8,8 8,3 -2,7
Afbrudt — GYM 35 41 43 43 0,8
Afbrudt — EUD 8,0 8,1 8,0 8,0 0,0
Ej pabegyndt 5,3 4,7 515) 6,1 0,8
| alt 99,8 99,8 99,7 99,8 0,00

Anm.: 'l alt’ summerer ikke til 100 pga. afrundinger samt en lille andel, som er tilknyttet til en ungdomsuddannelse, som ikke er en
erhvervs- eller gymnasial uddannelse.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Det fremgar af tabellen, at faldet i fuldfert erhvervsuddannelse mere end modsvares af en stigning i
andelen, der har fuldfert en gymnasial uddannelse. Samtidig er der et fald i andelen, der er i gang
med en erhvervs- eller gymnasial uddannelse fem ar efter 9. klasse, mens der er en stigning i an-
delen, der har afbrudt en gymnasial uddannelse. Endelig er andelen, der aldrig har pabegyndt en
ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse, steget med 0,8 procentpoint fra afgangsar 2009 til
2012.

4.3 Forlebsanalyse: Hvor er afgangsargang 2012 fem ar senere?

| det hidtidige har omdrejningspunktet veeret status for forskellige afgangsargange. Det vil sige, at
det i det ovenstaende ikke er den samme population, der fglges over tid. Samtidig er de centrale
indikatorer opgjort efter hvor store andele af hele afgangsargangen, der har de forskellige uddan-
nelsesstatusser.

| det falgende skifter vi fokus og gennemfarer en forlgbsanalyse, hvor de samme individer fglges
over tid. Helt konkret ser vi pa, hvad de unge, der gik i gang med en erhvervsuddannelse eller en
gymnasial uddannelse senest et ar efter de afsluttede 9. klasse i 2012, har opnaet i uddannelses-
systemet fem ar efter 9. klasse. Det er altsd udelukkende dem, der gik ud af 9. klasse i 2012 og
senest i efteraret 2013 var i gang med eller havde veeret i gang med en erhvervs- eller gymnasial
uddannelse, der udger populationen - og ikke hele argangen.

Ser vi farst pad dem der startede pa en erhvervsuddannelse inden for et ar efter de afsluttede 9.
klasse, viser tabel 4.3, at 38,1 procent af dem havde fuldfart en erhvervsuddannelse fem ar efter 9.
klasse. Herudover er 23,1 procent af dem stadig i gang med en erhvervsuddannelse — enten den
de pabegyndte eller en anden erhvervsuddannelse. Samtidig har hele 26,5 procent af gruppen
afbrudt deres erhvervsuddannelse uden at veere i gang med eller have gennemfgrt en anden ung-
domsuddannelse fem ar efter 9. klasse.

Det ses ogsa, at 10 procent af dem, der startede pa en erhvervsuddannelse, skiftede uddannelses-
retning og enten har fuldfgrt eller er i gang med en gymnasial uddannelse. Hertil kommer, at ca. 2
procent er skiftet til en gymnasial uddannelse og efterfalgende har afbrudt denne.



Vendes blikket mod dem, der startede pa en gymnasial uddannelse, er billedet mere entydigt. Hele
88,6 procent i denne gruppe har fuldfert deres gymnasiale uddannelse fem ar efter afslutningen af
9. klasse. Herudover har 5,3 procent afbrudt deres gymnasiale uddannelse. Ikke overraskende er
det relativt fa af dem, der startede en gymnasial uddannelse, der har skiftet retning til en erhvervs-
uddannelse.

Status fem ar efter afslutningen af 9. klasse for unge opdelt efter, om de efter et ar er eller har vaeret i gang
med en erhvervs- eller gymnasial uddannelse (afgangsar 2012)

| gang med felgende ungdomsuddannelse senest et ar efter 9. klasse

Status fem ar efter 9. klasse Erhvervsuddannelse (pct.) Gymnasial uddannelse (pct.)
Fuldfert EUD 38,1 1,2
Fuldfert GYM 7,6 88,6
| gang EUD 23,1 2,4
| gang GYM 2,5 1,0
Afbrudt EUD 26,5 1,3
Afbrudt GYM 2,0 53
| alt 99,8 99,8

Anm.: De unge er indplaceret i den uddannelsesgruppe, de er i gang med et ar efter afslutningen af 9. klasse. Unge, der ikke er i
gang efter et &r, men var i gang efter tre maneder, er indplaceret i den uddannelsesgruppe, de var i gang med efter tre ma-
neder. Tabellen leeses saledes, at 38,1 procent af dem, der senest et ar efter 9. klasse var i gang med en erhvervsuddannel-
se, havde fuldfert en erhvervsuddannelse fem ar efter 9. klasse og sa fremdeles.

’| alt’ summerer ikke til 100 pga. afrundinger samt en lille andel, som er tilknyttet en ungdomsuddannelse, som ikke er en er-
hvervs- eller gymnasial uddannelse.

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Det kan afslutningsvist naevnes, at en lignende forlabsanalyse for dem der afsluttede 9. klasse i
2009, og gik i gang med en erhvervsuddannelse eller gymnasial uddannelse senest et ar efter, stort
set viser samme mgnster.



5. Kommuneopdelte resultater: I gang med en
ungdomsuddannelse

For kommunerne er det i hgj grad relevant at forholde sig til andelen af unge, der er i gang med en
ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse. Denne indikator afspejler séledes i vid udstraekning, hvor
gode kommunerne har veeret til at forberede de unge og gere dem klar til at komme i gang med en
ungdomsuddannelse.

Find din kommunes nggletal

. | bilag 1: Sadan placerer din kommune sig er der én side for hver kommune, hvor den enkelte kommune
kan se de vaesentligste resultater for egen kommune.

. | bilag 2: Kommunespecifikke nogletal er der en raekke kommunefordelte tabeller, hvor de centrale ngg-
letal, der indgar i analysen, kan ses for de forskellige kommuner.

Figur 5.1 viser, at der er relativ stor variation pa tveers af kommunerne i andelen af unge, der er i
gang med en ungdomsuddannelse et &r efter afslutningen af 9. klasse (afgangsargang 2016). Den
laveste andel er pa 76 procent og den hgjeste andel pa 94,6 procent. Samlet set er 57 af kommu-
nerne placeret under landsgennemsnittet og 41 er placeret over gennemsnittet.

Figur 5.2 viser udviklingen fra afgangsargang 2013-2016. Det storste fald er pa -8,3 procentpoint
og den starste stigning er pa 9,9 procentpoint. 20 kommuner ligger mere end tre procentpoint darli-
gere end landsgennemsnittet, imens 14 kommuner er mere end tre procentpoint bedre end den
gennemsnitlige udvikling. Ser man pa udviklingen fra &r til ar i perioden, er det ikke usaedvanligt, at
kommuner gar lidt frem det ene ar og lidt tilbage aret efter. Pa tveers af kommuner er der dog kun fa
ekstreme udsving fra ar til &r. Tallene for de enkelte kommuner fremgar af bilag 2: kommunespeci-
fikke nagletal.

| gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. | gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9.
klasse (afgangsar 2016) klasse. Udvikling fra afgangsargang 2013-2016.
Pct. Pct. Pct.-point Pct.-point
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Anm.: Hver sgjle repreesenterer en kommune. Den rade linje udtrykker landsgennemsnittet (vaegtet).
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.




5.1 Benchmarkinganalyse med kontrol for rammevilkar

En del af forskellene, der er illustreret i figurerne ovenfor, kan forklares af forskelle i kommunernes
rammevilkar. Saledes er der en raekke faktorer, der gger eller mindsker sandsynligheden for, at de
unge kommer i gang med en ungdomsuddannelse, og som er udenfor kommunernes indflydelse pa
kort og mellemlang sigt. Det knytter sig eksempelvis til foraeldrenes uddannelses- og indkomstni-
veau.

Med henblik pa at lave en mere retvisende benchmarkinganalyse af kommunernes andele af unge,
der er i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse, tages der hgjde for
en rekke relevante rammevilkar. Det gares som beskrevet i kapitel 3 via en logistisk regressions-
analyse. | tabel 5.1 preesenteres de inkluderede rammevilkarsvariable, som i gvrigt ogsa er stati-
stisk signifikante og robuste for afgangsargangene i perioden 2013 til 20152.

Inkluderede rammevilkar i benchmarkinganalysen

Variabe Retning
Ken (kvinder ift. maend) Positivt
Alder Negativt
Indvandrer (ift. dansk herkomst) Negativt
Efterkommer (ift. dansk herkomst) Positivt
Familietype (par ift. andre former) Positivt
Born og placering i barneflok Blandet — se tekst
Fars og mors indkomst Positivt
Fars og mors arbejdsmarkedsstatus (ledig eller uden for AM ift. andre grupper) Negativt
Fars og mors hgjest fuldferte uddannelse Positivt
Skolens andel af indvandrere og efterkommere Negativt
Afstand fra sognemidtpunkt til nsermeste erhvervsuddannelse Negativt
Afstand fra sognemidtpunkt til neermeste gymnasiale uddannelse Negativt

Anm.: Se bilag 3: metode for en mere detaljeret variabelbeskrivelse samt regressionstabeller. Variablene er statistisk signifikante pa
0,05-niveau med undtagelse af afstanden til neermeste erhvervsuddannelse, som dog er signifikant pa 0,10-niveau.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

| regressionsanalysen indgar alle variable samtidig, hvilket indebzerer, at de beskrevne retninger
udtrykker variablens betydning, nar de gvrige variable holdes konstant. Det er eksempelvis relevant
for efterkommere. Generelt er der en mindre andel af efterkommere end unge med etnisk dansk
herkomst, der er i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse. Men hvis man sammen-
ligner efterkommere og unge med etnisk dansk herkomst, som er ens pa de gvrige baggrundsvari-
able, klarer efterkommerne sig faktisk bedre i forhold til at veere i gang med en ungdomsuddannel-
se et ar efter 9. klasse.

Angaende bgrn og placering i barneflokken er resultaterne blandet saledes, at sammenlignet med
at veere enebarn, er der ingen vaesentlig forskel pa at vaere barn i en familie med maksimum fire
barn. Til gengeeld har barn fra familier med mere end fire bgrn signifikant lavere sandsynlighed for
at veere i gang med en ungdomsuddannelse efter et ar.

2 Eneste undtagelser er indvandrer og afstanden fra sognemidtpunkt til neermeste gymnasium, som ikke er signifikant for alle argangene.



Foraeldrekarakteristika har de forventede sammenhaenge i analysen: Hgjere indkomst og uddan-
nelse samt tilknytning til arbejdsmarkedet har alt andet lige en positiv sammenhaeng med bgrnenes
sandsynlighed for at vaere i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse.

Analysen viser, at afstande over 15 kilometer fra midtpunktet i det sogn, hvor den unge bor til naer-
meste erhvervs- og gymnasiale uddannelse har en svag negativ sammenhaeng med at veere i gang
med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse. Omvendt er der ingen signifikant forskel pa at
have 5-15 km. sammenlignet med at have 0-5 km. til nsermeste erhvervs- eller gymnasiale uddan-
nelse. Selvom et mere preecist afstandsmal ville veere enskvaerdigt, sa kan denne analyse indikere,
at store afstande alt andet lige mindsker sandsynligheden for at komme i gang. Samtidig er det dog
vaesentligt at understrege, at kan, etnisk herkomst og foraeldrekarakteristika substantielt set betyder
markant mere for sandsynligheden for at veere i gang med en ungdomsuddannelse efter et ar.
Safremt afstandsvariablene ikke indgik i benchmarket, ville kun to ud af de 20 kommuner, der ind-
gar i top/bund 10 blive byttet ud med to andre kommuner, hvilket illustrerer den relativt lille betyd-
ning af afstandsvariablene.

Endelig viser analysen, at unge, der har gaet pa skoler, hvor andelen af indvandrere og efterkom-
mere er hgjere end 20 procent, har statistisk signifikant lavere sandsynlighed for at veere i gang
med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse. Samtidig er der ikke vaesentlig forskel pa, om
skolens andel af indvandrere og efterkommere er mellem 0-10 procent eller mellem 10-20 procent.

Figur 5.3 viser hvordan kommunerne placerer sig, nar man ser pa forskellen mellem kommunens
faktisk andel, der er i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse, og den forventede
andel givet kommunens rammevilkar. De kommuner, der indgar i 1. kvintil, har saledes den laveste
andel af unge i gang med en ungdomsuddannelse i forhold til hvad man kunne forvente pa bag-
grund af kommunernes rammevilkar.3

3 Bagvedliggende analyser viser, at der er en meget svag sammenhaeng mellem kommunernes andel af unge, der er i gang med en ungdomsuddan-
nelse et ar efter 9. klasse og andelen af unge, der er i gang med en STU et ar efter 9. klasse. De fem kommuner med hgjeste andele i gang af unge,
der er i gang med STU, er i gvrigt fra 1., 2., 4. og 5. kvintil i benchmarkindikatoren. Indikationen heraf er, at kommunernes placering i benchmarket
ikke i udgangspunktet er udtryk for, hvor mange unge, der tager en STU i kommunerne.



Andel af unge i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse ift. forventet (af-
gangsargang 2016)

I 1. kvintil - laveste andel ift. forventet
I 2. kvintil
[ 3. kvintil
[ 4. kvintil
[ 5. kvintil - hgjeste andel ift. forventet
[ Mangler data

Bronderslev

Rudersdal

Albel

Hgje-Taastrup

Silkeborg

Ringkebing-
Skjern

Tender

Aabenraa

Langeland

Anm.: 1. kvintil deekker over den 1/5 af kommunerne, der har den laveste benchmarkingindikator og dermed de kommuner, der har
den laveste andel unge i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse i forhold til, hvad man kunne
forvente pa baggrund af kommunens rammevilkar. 5. kvintil deekker over den 1/5 med den hgjeste benchmarkingindikator og
dermed de kommuner, der har den hgjeste andel af unge i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutning af 9. klas-
se i forhold til hvad man kunne forvente pa baggrund af kommunens rammevilkar.

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Figur 5.4 nedenfor preesenterer de ti kommuner med de laveste og de ti kommuner med de hgjeste
andele af unge i gang med en ungdomsuddannelse i forhold til hvad man kunne forvente pa bag-
grund af kommunernes rammevilkar. For eksempel viser figuren, at andelen af unge, der i gang
med en ungdomsuddannelse i Odsherred kommune, er 5,7 procentpoint lavere end hvad man
kunne forvente, ndr man tager hgjde for rammevilkar.
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For de ti kommuner med den laveste andel i forhold til hvad man kunne forvente, var der i gennem-
snit 4,7 procentpoint feerre, der var i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse end
forventet pa baggrund af deres rammevilkar. P4 den anden side var der i gennemsnit 4,4 procent-
point flere i gang med en ungdomsuddannelse end forventet i de ti kommuner med hgjeste bench-
markingindikator.

De ti kommuner med hgjeste og laveste andel unge i gang med ungdomsuddannelse ift. forventet et ar ef-
ter afslutningen af 9. klasse (afgangsar 2016)
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Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

| bilag 2: kommunespecifikke nogletal, kan man finde de faktiske og forventede andele af unge, der
er i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse for alle kommuner.

Afslutningsvist kan det naevnes, at man kan diskutere om omfanget af privatskoleelever er et ram-
mevilkar. Det indgar ikke som rammevilkar i denne analyse, da der kan argumenteres for, at kom-
munerne gennem bl.a. deres indsats og via tilpasninger i institutionsstrukturen pa folkeskoleomra-
det har indflydelse pa omfanget af privatskoleelever.

For en god ordens skyld er der dog undersagt, i hvilken grad kommunernes indbyrdes placering pa
benchmarkingindikatoren skyldes forskelle i omfanget af privatskoleelever. Det er ikke tilfaeldet.
Hvis man inkluderer information om, hvorvidt eleven har afsluttet 9. klasse pa en privatskole i ana-
lysen, er der blot fem kommuner, som rykker mere end fem pladser, og det storste ryk er pa 9
pladser (fra nummer 46 til 55). Det generelle billede er, at kommunernes placering andrer sig med
0-3 pladser, hvis privatskole-variablen medtages som rammevilkar. Der er kun én kommune, som
rykker ud af top 10, mens ingen kommuner rykker ud af bund 10. For mange kommuner aendrer
deres placering sig slet ikke. Det kan séledes konstateres, at omfanget af privatskoleelever ikke har
den store betydning for kommunernes indbyrdes placering.



5.2 Betydning af udvalgte risitkomarkorer

Udover rammevilkarerne er der en raekke andre forhold, der kan haenge sammen med, om de unge
kommer i gang med en ungdomsuddannelse eller ej. For at hjselpe kommunerne med at identificere
unge, der er i risiko for ikke at komme i gang med en ungdomsuddannelse, undersgges i dette
afsnit en reekke udvalgte risikomarkgarer.

Det er vigtigt at understrege, at betydningen af de enkelte risikomarkerer undersgges, samtidig
med at de tidligere naevnte rammevilkar holdes konstante. Resultaterne nedenfor er saledes udtryk
for, hvad hver enkelt risikomarker gor for sandsynligheden for at veere i gang med en ungdomsud-
dannelse et ar efter 9. klasse, nar de tidligere nsevnte rammevilkar og de @vrige risikomarkgrer
holdes konstante.

Betydningen af de udvalgte risikomarkerer preesenteres i figur 5.5. Helt overordnet er de enkelte
risikomarkerer ikke s& overraskende. Men dels giver figuren viden om, hvor meget de enkelte risi-
komarkgrer betyder i forhold til hinanden, og samtidig kan de enkelte kommuner med fordel forhol-
de sig til disse risikomarkgarer.

Det er samtidig vigtigt at understrege, at risikomarkarerne har forskellige implikationer i forhold til,
hvordan kommunerne med fordel kan handle pa dem. For nogle af risikomarkarerne kan kommu-
nerne saledes styrke indsatsen for at sikre, at de unge ikke har disse risikomarkarer. Det geelder
eksempelvis karakterer og trivsel.

For andre risikomarkgrer handler det mere om at opspore de unge, der har risikomarkererne, med
henblik pa at gare en seerlig indsats for, at ogsa disse unge kommer i gang med en ungdomsud-
dannelse. Det gaelder for eksempel unge, der har modtaget en forebyggende foranstaltning. Bud-
skabet er ikke, at man som kommune skal undlade at give de unge en social indsats, hvis der er
behov for det. Men man kan med fordel veere opmaerksom pd, hvordan man kan give disse unge
en seerlig hjeelp for at komme i gang med en ungdomsuddannelse efter 9. klasse.

Resultaterne skal for hver risikomarkear ses i relation til en sakaldt referencegruppe, hvis veerdi er
sat til 0. Eksempelvis skal resultatet for karaktergennemsnittet 2-4 fortolkes som forskellen i sand-
synlighed for at komme i gang med en ungdomsuddannelse for elever med gennemsnitskarakteren
2-4 i forhold til gennemsnittet 4-7 (referencen) i 9. klasses afgangsproven.



Sammenhang mellem udvalgte risikomarkerer og sandsynligheden for at veere i gang med en ungdoms-
uddannelse et ar efter 9. klasse
Ref.-gruppe

Karaktergennemsnit: 4-7 (ref.)
Karaktergennemsnit: 2-4

Samlet trivsel over 2,5 (ref.)
Samlet trivsel under 2,5

Elever i afg.-argang: 35-70 elever (ref.)
Under 35 elever
Over 70 elever

Ingen social indsats (ref.)
Forebyggende foranstaltning
Anbragt

Ingen special-UV el. specialklasse (ref.)
Specialundervisning el. specialklasse

-15 -10 -5 0 5
Gennemsnitlige marginale effekt (procentpoint)

Anm.: Estimaterne i figuren er udregnet pa baggrund af en logistisk regressionsanalyse med de samme variable som i benchmar-
kinganalysen samt de neevnte variable ovenfor. Hvis en person bade har modtaget en forebyggelig foranstaltning og veeret
anbragt, er vedkommende indplaceret som anbragt. Se bilag 3 for yderligere detaljer.

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Samlet set viser figuren, at:

o Elever med et karaktergennemsnit fra 9. klasses afgangseksamen mellem 2 og 4, har ca.
12 procentpoint lavere sandsynlighed for at vaere i gang med en ungdomsuddannelse et
ar efter 9. klasse end elever med et gennemsnit imellem 4 og 7.4

e Elever, der har en samlet trivsel under 2,5 pa en skala fra 0-5 i gennemsnit i lgbet af ud-
skolingen, har 4 procentpoint lavere sandsynlighed for at veere i gang med en ungdoms-
uddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse end elever med en trivsel over 2,5.

e Elever, der har gaet pa sma skoler, er mindre tilbgjelige til at veere i gang med en ung-
domsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse.

e Unge, der har modtaget en forebyggende foranstaltning i labet af deres liv, er 10 procent-
point mindre tilbgjelige til at veere i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse.
Unge, der har veeret anbragt udenfor hjemmet pa et tidspunkt i perioden 2011-2016, har
ca. 13 procentpoint lavere sandsynlighed for at veere i gang med en ungdomsuddannelse
et ar efter 9. klasse.

e Elever, der modtager specialundervisning eller gar i specialklasser pa et tidspunkt i lgbet
af udskolingen, har i gennemsnit ca. 12 procentpoint mindre sandsynlighed for at veere i
gang med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse.

4 Elever med gennemsnit over 7 er mere tilbgjelige til at vaere i gang med en ungdomsuddannelse end elever med gennemsnit pa 4-7 imens elever
uden gennemsnit eller med gennemsnit under 2 har markant lavere sandsynlighed for at veere i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9.
klasse, jf. bilag 3.



6. Kommuneopdelte resultater: Fuldfert
ungdomsuddannelse

Hvor forudgdende kapitel fokuserede pa, i hvilken grad de unge kommer i gang med en ungdoms-
uddannelse, er omdrejningspunktet for dette kapitel, i hvilken grad de unge i kommunerne har fuld-
fart en ungdomsuddannelse fem ar efter afslutningen af 9. klasse.

Som beskrevet i kapitel 3, tilbagefgres de unge til den kommune, de boede i, da de afsluttede 9.
klasse. Figurerne nedenfor afspejler dermed ikke andelen af kommunernes nuveerende unge, der
har fuldfert en ungdomsuddannelse. | stedet kan analyserne ses som udtryk for, i hvilken grad de
unge, der afslutter 9. klasse i en given kommune, er lykkedes med at fuldfare en ungdomsuddan-
nelse fem ar senere.

Der er neeppe tvivl om, at kommunernes indsats i folkeskolen har stor betydning for, hvor stor en
andel af kommunens elever, der ender med at fuldfere en ungdomsuddannelse. Samtidig er det
naturligvis vigtigt at veere opmeerksom pé, at ungdomsuddannelsesinstitutionernes indsats og ek-
sempelvis omfanget af praktikpladser pa erhvervsuddannelsesomradet ogséa har stor betydning for,
hvor mange der fuldfarer en ungdomsuddannelse. Under alle omstaendigheder er det dog relevant
for de enkelte kommuner at vide, hvilken andel af de unge, der afslutter 9. klasse, der fuldfarer en
ungdomsuddannelse.

For de centrale resultater for den enkelte kommune henvises til bilag 1: Sadan placerer din kom-
mune sig, ligesom bilag 2 indeholder de relevante kommunespecifikke nggletal.

Det fremgar af figur 6.1, at der er en spredning fra 61,5 procent til 87,3 procent i andelen af kom-
munernes unge, der har fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar efter afslutningen af 9. klasse.
Afstanden fra de laveste til de hgjeste andele er hgjere end tilfaeldet var med hensyn til andelen af
kommunernes unge, der var i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klas-
se.

Figur 6.2 viser, at 38 kommuner har en lavere andel af unge, der har fuldfert en ungdomsuddannel-
se fem ar efter afslutningen af 9. klasse i 2012 end tilfaeldet var i 2009. Samtidig har 57 kommuner
en hgjere andel.



Fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar efter 9. Fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar efter 9.

klasse (afgangsar 2012) klasse. Udvikling fra afgangsargang 2009-2012.
Pct. Pct. Pct.-point Pct.-point
100 100 15

10

- IO :

Anm.: Hver sgjle repreesenterer en kommune. Den rade linje udtrykker landsgennemsnittet (vaegtet).
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Figur 6.3 viser, hvordan spredningen er mellem kommunerne i forhold til alle de forskellige status-
indikatorer. Figuren afleeses saledes, at boksen indeholder den midterste halvdel af kommunerne,
prikken udger gennemsnittet og stregen afgraenser maksimum og minimum péa hver statusindikator.

Status for ungdomsuddannelse fem ar efter afslutningen af 9. klasse opdelt pa kommuner (afgangsar 2012)

Pct.-point Pct.-point
100 100
90 90
80 I 80
70 * 70
60 60
50 50
40 40
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20 20
10 + + ] 10
0« T T T 0

Fuldfert | gang Afbrudt Ej pabegyndt

Anm.: Leese, Arg, Samse og Fane indgar ikke i figuren.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

6.1 Benchmarkinganalyse med kontrol for rammevilkar

Ligesom for andelen i gang med en ungdomsuddannelse, ma ogsa en del af forskellene mellem
kommunerne i andelen af unge, der har fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar efter afslutningen af
9. klasse, forventes at veere et udtryk for forskelle i kommunernes rammevilkar. Derfor foretages
ogsa her en kontrol for kommunernes rammevilkar.
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| tabel 6.1 praesenteres de inkluderede rammevilkarsvariable, som i gvrigt ogsa er statistisk signifi-
kante og robuste for alle afgangsargangene i perioden 2009 til 2012.

Inkluderede rammevilkar i benchmarkinganalysen af fuldfert ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse

Variabel Retning
Kan (kvinder ift. maend) Positivt
Alder Negativt
Indvandrer (ikke-vestlige ift. dansk herkomst) Blandet
Efterkommer (ift. dansk herkomst) Positivt
Familietype (par ift. andre former) Positivt
Born og placering i barneflok Blandet — se tekst
Fars og mors indkomst Positivt
Fars og mors arbejdsmarkedsstatus (ledig eller uden for AM ift. andre grupper) Negativt
Fars og mors hgjest fuldferte uddannelse Positivt
Skolens andel af indvandrere og efterkommere Negativt

Afstand fra sognemidtpunkt til nsermeste erhvervsuddannelse -

Afstand fra sognemidtpunkt til nsermeste gymnasiale uddannelse Negativt

Anm.: Se bilag 3: metode for en mere detaljeret variabelbeskrivelse samt regressionstabeller. Forskelle ift. resultaterne for i gang
efter et ar (kapitel 5.1): Indvandrere — der er ikke en negativ sammenhzeng i denne model, nar der tages hajde for de evrige
rammevilkar. Der er dog fortsat den samme bivariate sammenhaeng som beskrevet i kapitel 5.1. Der er en signifikant negativ
sammenhaeng for zeldste barn i barneflok; der er ingen signifikant sammenhaeng med afstand til naermeste erhvervsuddan-
nelse.

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

De inkluderede variable er de samme som indgik i benchmarkinganalysen af i gang med ungdoms-
uddannelse et ar efter 9. klasse og vender med f& undtagelser (jf. anmaerkningen under tabellen) i
samme retning om end koefficienternes starrelse varierer. Der henvises til kapitel 5.1 for en uddy-
bende fortolkning af resultaterne og bilag 3 for detaljerede resultater.

| figur 6.4 nedenfor er kommunerne inddelt efter, i hvilken grad den faktiske andel af unge, der har
fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar efter afslutningen af 9. klasse, er hgjere eller lavere end
man kunne forvente pa baggrund af kommunens rammevilkar.



Danmarkskort med fuldfert ungdomsuddannelse fem ar efter afslutningen af 9. klasse (afgangsar 2012)

I 1. kvintil - laveste andel ift. forventet
I 2. kvintil
[ 3. kvintil
[ 4. kvintil

[ 5. kvintil - hgjeste andel ift. forventet

Bornholm

Rudersdal

Silkeborg

Ikast-
Brande

Ringkebing-
Skjern

Haderslev

Tender
Aabenraa _

Anm.: 1. kvintil deekker over den 1/5 af kommunerne, der har den laveste benchmarkingindikator og dermed de kommuner, der har
den laveste andel unge i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse i forhold til, hvad man kunne
forvente pa baggrund af kommunens rammevilkar. 5. kvintil deekker over den 1/5 med den hgjeste benchmarkingindikator og
dermed de kommuner, der har den hgjeste andel af unge i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutning af 9. klas-
se i forhold til hvad man kunne forvente pa baggrund af kommunens rammevilkar.

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Langeland

Som det fremgar af kortet, er der en tendens til, at mange jyske kommuner har en hgjere andel, der
har fuldfart en ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse, end man kunne forvente pa baggrund af
kommunernes rammevilkar. Det omvendte er tilfeeldet for seerligt de sjaellandske kommuner. Det er
vanskeligt at sige, hvad der preecist kan forklare dette. Det kan veere et udtryk for reale forskelle i,
hvor mange unge, som afslutter folkeskolen i kommunerne, der fuldfgrer en ungdomsuddannelse
fem ar senere i forhold til hvad man kunne forvente. Det kan bade skyldes forhold, kommunerne
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selv kontrollerer, men kan ogséa veere udtryk for, at de unge i nogle kommuner systematisk er lang-
sommere end i andre kommuner pa grund af for eksempel flere muligheder for alternativ beskaefti-
gelse. Det kan til en vis grad muligvis ogsa veere udtryk for, at den opstillede model ikke indfanger
alle de relevante rammevilkar, som haenger sammen med det forventede niveau for fuldfaerelse af
ungdomsuddannelser i kommunerne.

Pa baggrund af analysen preesenteres i figur 6.5 nedenfor de ti kommuner med de hgjeste og lave-
ste andele af unge, der har fuldfgrt en ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse i forhold til, hvad
man kunne forvente pa baggrund af kommunernes rammevilkar.

De ti kommuner med hgjeste og laveste benchmarkingscorer - fuldfert ungdomsuddannelse fem ar efter
afslutningen af 9. klasse (afgangsar 2012)

Pct.-point Pct.-point
15 s
10 Bund 10 Top 10 10
5 5
0 0
-5 5
-10 - T T T T T T T T T T T T T T T T T T 10
& Y\@«\i%@@ o Q}f@@ @‘;q,&ﬁ o o Q@*""&qs* e @f&@*‘g N
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Anm.: Se bilag 3 for komplet model.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Hver kommunes benchmarkingindikator kan findes i bilag 2: kommunespecifikke nogletal.
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7. Fotlobsanalyse for afgangsargang 2012 pa
kommuneniveau

| kapitel 4.3 sa vi pa landsplan, hvor de unge, der enten var i gang med en erhvervs- eller gymnasi-
al uddannelse senest et ar efter de afsluttede 9. klasse i 2012 var fem &r senere. | dette kapitel
zoomes der igen ind pa afgangsargang 2012, men denne gang preesenteres en forlgbsanalyse pa
kommuneniveau. Nedenfor fglger saledes en forlgbsanalyse, hvor afgangsargang 2012 fglges med
nedslag et og fem ar efter afslutningen af 9. klasse og hvor resultaterne praesenteres kommuneop-
delt.

Figur 7.1 viser sammenhaengen mellem andelen af kommunernes unge fra afgangsargang 2012,
der er i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse og andelen af sam-
me gruppe, der har fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar efter afslutningen af 9. klasse. Som
forventet er der en steerk sammenhaeng. Kommuner, hvor en hgjere andel af de unge er i gang
med en ungdomsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse, har ogsa en hgjere andel, der har
fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar senere.

Det er dog ogsa bemeerkelsesvaerdigt, at sammenhzengen ikke er perfekt. | gennemsnit er andelen
af unge pa kommuneniveau, der har fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar efter afslutningen af 9.
klasse 6,9 procentpoint lavere end andelen af samme gruppe, der var i gang med en ungdomsud-
dannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse. Gar man mere i dybden med figur 7.1, fremstar for-
skellene tydeligere.

Sammenhzangen mellem kommunernes andel af Forskellen i kommunernes andel af unge i gang
unge i gang med UU et ar efter og fuldferte ung- med en ungdomsuddannelse et ar efter og fuldfort
domsuddannelser fem ar efter 9. klasse (afgangsar en ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse (af-
2012) gangsar 2012)
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Fuldfgrt UU fem ar efter 9. klasse

Anm.: Hver sgjle repreesenterer en kommune.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Sammenligner man farst kommuner, der har ens veerdier pa Y-aksen, kan vi se, at der eksempelvis
er en raekke kommuner, hvor 85 procent er i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter de af-
sluttede 9. klasse i 2012. Men der er betydelige forskelle mellem disse kommuner, nar det kommer
til hvor mange fra argangen, der sa rent faktisk har fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar efter 9.



klasse. For nogle af disse kommuner, er det under 65 procent af de unge, mens det for andre
kommuner er teet pa 75 procent.

P& samme vis er det interessant at foretage sammenligninger af kommuner med relativt ens fuldfg-
relsesprocent. Sammenlignes eksempelvis kommuner med fuldfgrelsesprocent pa ca. 70 fem ar
efter 9. klasse, fremgar det, at der i nogle af kommunerne var ca. 80 procent af de unge i gang med
en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse imens der i andre kommuner med samme fuldfgrel-
sesprocent var teet pa 90 procent i gang med en ungdomsuddannelse efter et ar.

Der er sdledes nogle kommuner, hvor de to andele er teet pa hinanden og en reekke kommuner,
hvor andelene afviger relativt meget. Figur 7.2 opsummerer disse forskelle. Heraf ses det, at der er
ret markante forskelle imellem kommunerne. For eksempel har 31 af landets kommuner mere end
15 procentpoints forskel i andelen af unge, der er i gang med en ungdomsuddannelse indenfor et ar
i forhold til andelen, der har fuldfert fem ar efter 9. klasse.

Samlet set peger analysen p4, at de unge, der afslutter 9. klasse i nogle kommuner, tilsyneladende
er bedre klzedt pa til at komme igennem en ungdomsuddannelse indenfor fem ar efter afslutningen
af 9. klasse. Der kan saledes veere et forbedringspotentiale i forhold i de kommuner, der har stor
forskel p& andel i gang og andel fuldfart i figurerne ovenfor. Det kan i den forbindelse potentielt
veere gavnligt for kommunerne at identificere kommuner, der har hgj overensstemmelse pa para-
metrene med henblik pd at treekke pa deres erfaringer. En del af forskellen kan muligvis ogsa veere
udtryk for regionale forskelle, der er udover kommunernes ansvar som eksempelvis ungdomsud-
dannelsesinstitutionernes evne til at sikre fremdrift og mindske frafald blandt eleverne.



8. Sondring mellem erhvervs og gymnasiale uddannelser

| det folgende sondres der mellem erhvervs- og gymnasiale uddannelser. | afsnittet anvendes box-
plot til at illustrere spredningen mellem kommunerne og boks 8.1 redegar for hvordan boxplots skal
leeses. Helt overordnet kan man sige, at selve boksen i boxplottet illustrerer spredningen mellem
den midterste halvdel af kommunerne, dvs. mellem den kommune, der er placeret som nummer 24
og den kommune, der er placeret som nummer 71 ud af de 94 kommuner, der indgar i boxplottene i
rapporten.’

Laesning af boxplots

| denne rapport praesenteres der en reekke sakaldte <—— Maksimum
boxblots, som bestar af fglgende dele:

e Den bla boks indeholder halvdelen af kommunerne <— 3. kvartil
0g udger spaendet fra begyndelsen af 2. kvartil til

. . . $< —G i
slutningen af 3. kvartil, dvs. den midterste halvdel af e

kommuner.

e Den lodrette streg udger spaendet fra den kommune - 1 ivartl
med laveste veerdi til den kommune med den hgje- l o
ste veerdi. : Minimsse

Den mgarke rude er gennemsnittet.

| bilag 2: kommunespecifikke nogletal kan den enkelte kommune finde de centrale nggletal for sin
egen kommune, hvor der samtidig er sondret mellem erhvervs- og gymnasiale uddannelser.

I gang med en erhvervs- eller gymnasial uddannelse et ar efter 9. klasse

Nar der ses pa andelen der er i gang med en gymnasial uddannelse et ar efter, de forlod 9. klasse i
2016, viser figur 8.1, at speendet mellem de to kommuner, der er placeret som henholdsvis nummer
24 og nummer 71 gar fra 63 procent til 72 procent der er i gang, dvs. der er et spaend pa 9 procent-
point. For erhvervsuddannelser gar spaendet fra ca. 14 procent til 20 procent svarende til et spaend
pa 6 procentpoint.®

Figur 8.2 viser spredningen, nar der fokuseres pa udviklingen i andelen der er i gang med hen-
holdsvis en erhvervs- eller en gymnasial uddannelse. Det fremgar af figuren, at spredningen i ud-
viklingen er noget starre for gymnasiale uddannelser end for erhvervsuddannelserne, nar der foku-
seres pa den midterste halvdel af kommunerne.

5| boxplottene i denne rapport er de fire sma g-kommuner udeladt, da de ofte har ekstraordinzert hgje eller lave veerdier, som far spredningen fra
minimum til maksimum i figurerne til at se betydeligt sterre ud end hvad der er tilfeeldet for de 94 mere sammenlignelige kommuner.

8 Der er ikke kontrolleret for rammevilkar i denne del. Det skal ses i lyset af, at der i vid udstraekning er fokus pa udviklingen og sammenhaengene
mellem erhvervsuddannelser og gymnasiale uddannelser i forhold til udviklingen. Der er dog gennemfert en opdelt benchmarkinganalyse med kontrol
for rammevilkar for andelen af unge, der er i gang med en erhvervs- eller gymnasial uddannelse et ar efter 9. klasse. Resultaterne heraf for hver
kommune fremgar af bilag 2.



| gang med EUD eller GYM et ar efter afslutningen Udvikling i andel i gang med EUD eller GYM et ar
af 9. klasse opdelt pa kommuner (afgangsar 2016) efter afslutningen af 9. klasse opdelt pa kommuner
fra afgangsar 2013-2016
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Anm.: Leese, Arg, Samse og Fang indgar ikke i figurerne.

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.
Figur 8.3 viser endvidere, at der er en sammenhang mellem udviklingen i andelen der er i gang
med henholdsvis en erhvervsuddannelse og en gymnasial uddannelse. De kommuner, der har haft
en relativ stor stigning i andelen af unge, der er i gang med en gymnasial uddannelse et ar efter 9.
klasse, har til gengeeld oplevet et relativt stor fald i andelen, der er i gang med en erhvervsuddan-
nelse — og omvendt.

Men det er ses ogsa, at der ikke er en 1:1 sammenhaeng. Der er flere kommuner, der bade har en
stigning i andelen af unge, der er i gang med en erhvervsuddannelse og en gymnasial uddannelse
fra 2013 til 2016 (gvre hgjre hjarne). Der er ogsa flere kommuner, der bade har oplevet et fald i
andelen der er i gang med en erhvervsuddannelse og andelen der er i gang med en gymnasial
uddannelse (nederste venstre hjgrne).

Sammenhangen mellem udviklingen i andelen af unge, der er i gang med en gymnasial uddannelse og en
erhvervsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse (afgangsar 2013 og 2016)
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Anm.: Leese, Arg, Samse og Fane indgar ikke i figuren.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.
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Benchmarkinganalyse med kontrol for rammevilkar opdelt pa uddannelsestype

| kommunernes arbejde med at styrke overgange til ungdomsuddannelser, kan det vaere brug-
bart at vide, om man har flere eller faerre end forventet, der gar i gang med henholdsvis er-
hvervs- og gymnasiale uddannelser, nar man tager hgjde for kommunens rammevilkar. P4 den
made kan man fa indsigt i, om man i seerligt grad ber fokusere pa én af uddannelsestyperne.

For at hjaelpe kommunerne med dette, er der gennemfart en benchmarkinganalyse med kontrol
for rammevilkar for 'i gang et ar efter 9. klasse’ opdelt pa erhvervs- og gymnasiale uddannelser.
Metoden bagved er beskrevet i bilag 3. Samlet set viser denne analyse, at der er en sammen-
hzeng mellem andelen af unge, der er i gang med en erhvervs- og gymnasial uddannelse selv
nar man kontrollerer for kommunernes rammevilkar. Der er dog ogsa kommuner, som klarer sig
bedre end forventet pa begge indikatorer ligesom der er kommuner, der klarer sig darligere end
forventet pa begge indikatorer.

Den opdelte benchmarkingindikator kan findes for hver kommune i bilag 2: Kommunespecifikke
nogletal.

Fuldfart en erhvervs- eller gymnasial uddannelse fem ar efter 9. klasse

Vendes blikket mod andelen der fuldfgrer en erhvervs- eller gymnasial uddannelse fem ar efter 9.
klasse, viser figur 8.4, at spaendet mellem de to kommuner der er placeret som henholdsvis hum-
mer 24 og nummer 71 er pa ca. 7 procentpoint for gymnasiale uddannelser og 4 procentpoint for
erhvervsuddannelser. | forhold til udviklingen i andelen der har fuldfert en ungdomsuddannelse fem
ar efter 9. klasse, er spredningen generelt starst for gymnasiale uddannelser, jf. figur 8.5.

Fuldfert gymnasial uddannelse eller erhvervsud- Udvikling i andel fuldferte EUD eller GYM fem ar
dannelse opdelt pa kommuner fem ar efter afslut- efter afslutningen af 9. klasse opdelt pa kommuner
ningen af 9. klasse (afgangsar 2012) fra afgangsar 2009-2012
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Anm.: Leesg, Erg, Samse og Fang indgar ikke i figuren.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Som det var tilfeeldet med i gang”, er der ogsa for fuldfart en sammenhaeng mellem udviklingen i
andelen, der har fuldfert henholdsvis en erhvervs- eller gymnasial uddannelse fem ar efter 9. klas-
se. Men ogsa her er der nogle kommuner, der har henholdsvis en positiv og en negativ udvikling for
bade erhvervsuddannelser og gymnasiale uddannelser. Samtidig er det relevant at huske pa, at
uanset niveau og udvikling, er der for alle kommuner et potentiale for at gge andelen af unge, som
kommer igennem en erhvervs- eller gymnasial uddannelse uden det nedvendigvis skal ske pa
bekostning af den ene af uddannelsestyperne.



9. Opsamling pa benchmarkinganalyserne

| de foregaende kapitler er der blevet praesenteret en raekke benchmarkinganalyser af overgange til
ungdomsuddannelse. | tabel 9.1 ses en tveergdende opsamling pa udviklingen i de faktiske andele
samt de beregnede benchmarkingindikatorer.

| tabellen praesenteres yderst til hgjre gennemsnittet for de ti hgjeste og laveste benchmarkingindi-
katorer for de to statusindikatorer, som er blevet praesenteret i analysen. Som det fremgar, har de i
kommuner med laveste benchmarkingindikatorer i gennemsnit 4,7 procentpoint feerre i gang med
en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse end man kunne forvente, nar man tager hgjde for
deres rammevilkar. P4 den anden side har de ti kommuner med de hgjeste benchmarkingindikato-
rer i gennemsnit 4,4 procentpoint flere i gang et ar efter 9. klasse end man kunne forvente.

Som det fremgar af tabellen, har 42 kommuner en lavere andel, der er i gang med en ungdomsud-
dannelse et ar efter 9. klasse. Samtidig har 54 kommuner en hgjere andel pa tilsvarende indikator.
Deles udviklingen op pa uddannelsestyper, er forskellene mere markante. Bagvedliggende tal viser
saledes, at 75 kommuner har en lavere andel, der er i gang med en erhvervsuddannelse et ar efter
9. klasse, mens blot 21 kommuner har en hgjere andel. Omvendt er billedet for de gymnasiale
uddannelser, hvor 29 kommuner har en faldende andel og 69 kommuner har en stigende andel.

| den nederste raekke i tabellen fokuseres der pa andelen, der har fuldfart en ungdomsuddannelse
fem ar efter 9. klasse. Det ses, at de ti kommuner med de hgjeste benchmarkingindikatorer 5,1
procentpoint flere, der har fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse end man kunne
forvente givet kommunens rammevilkar. Omvendt har de ti kommuner med laveste benchmarking-
indikatorer 5,8 procentpoint feerre, der har fuldfart fem ar efter 9. klasse end man kunne forvente.

Som tabellen viser, har 38 kommuner oplevet en faldende andel unge, der har fuldfert en ung-
domsuddannelse fem ar efter 9. klasse. P4 den anden side har 59 kommuner oplevet en stigende
andel. Ogsa her er forskellene mere markante, nar man ser pa de bagvedliggende tal og opdeler
udviklingen pa& uddannelsestyper. | 91 kommuner er der en lavere andel, der har fuldfgrt en er-
hvervsuddannelse fem ar efter 9. klasse. Omvendt er der i 84 kommuner en hgjere andel, der har
fuldfgrt en gymnasial uddannelse fem ar efter 9. klasse.

Opsummering af udvikling samt benchmarkingindikatorer pa tveers af analysen

Antal kommuner Benchmarkingindikatorer
e . Faldende Stigende Gns. af de 10 Gns. af de 10
gns. andel andel laveste hojeste
I gang UU et ar efter 9. klasse 85,9 % 42 54 -4,7 4.4
Fuldfert UU fem ar efter 9. o .
o 71,6 % 38 59 5,8 51

Anm.: Opteellingen af antal kommuner med faldende eller stigende andele er for perioden henover de seneste fire ar. Dvs. at det for
de tre opgerelsen af ”i gang” er for afgangsargang 2013-2016 og for “fuldfert” er for afgangsargang 2009-2012.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.

Formalet med denne analyse har veeret at give hver enkelt kommune detaljeret indsigt i, hvordan
de klarer sig i forhold til andre kommuner i forhold til overgange fra 9. klasse til ungdomsuddannel-
ser. Med afszet i denne rapport og bilagene hertil, er det oplagt for hver kommune at overveje sin
praksis pa omradet for at sikre, at s& mange unge som muligt far en ungdomsuddannelse.



| bilag 2: kommunespecifikke nogletal, kan hver kommune finde tallene for sin egen udvikling samt
for hver benchmarkingindikator. Uanset hvordan man som kommune placerer sig, er det for de
fleste kommuner oplagt at overveje, hvordan man kan forbedre sig pa en eller flere af de undersgg-
te indikatorer for overgange til ungdomsuddannelse, som er blevet undersggt i denne rapport.

Det er dog i seerlig grad relevant for kommuner, der placerer sig lavere end forventet, at overveje,
hvordan man kan styrke sin indsats. | den forbindelse kan kommunerne overveje, i hvilken grad
man er opmaerksom pa de risikomarkarer, der blev preesenteret i kapitel 5.2. Er man for eksempel
seerligt opmeaerksom pa uddannelsesvejen for unge, der har modtaget en eller flere forebyggelige
foranstaltninger? Og hvordan arbejder kommunen med at sikre hgj trivsel blandt eleverne i folke-
skolen?

Samtidig er der god grund til at den enkelte kommune forholder sig til de spargsmal, der blev stillet i
indledningen: Er der behov for at styrke dialogen med UU-vejledningen, skolerne og jobcentret?
Hvad betyder det i forhold til kommunens samlede ansvar for indsatsen overfor unge under 25 ar
og samspillet til de Forberedende Grunduddannelser? Bar kommunens uddannelsespolitik revide-
res? Og passer de unges valg af uddannelser til det lokale arbejdsmarked? Samlet set har den
enkelte kommune saledes flere muligheder for at seette ind med henblik pa at forbedre de unges
overgang fra 9. klasse til ungdomsuddannelse.



Bilag

| det efterfglgende praesenteres analysens tilhgrende bilag, som der lgbende er refereret til i analy-
sen. Bilagene med figurer om hvordan den enkelte kommune, region eller sygehus placerer sig er
ikke seerskilt tilgeengeliggjort, da der i stedet refereres til de tilgeengeliggjorte bilag med tabeller pa

kommune-, region- eller sygehusniveau hvori alle de tal, der ligger til grund for de udeladte figurbi-
lag, kan findes.



Bilag 2: Kommunespecifikke nggletal

Overgange til ungdomsuddannelse

@konomi- og
Indenrigsministeriets

BENCHMARKINGENHED




Publikationen kan hentes pa hjemmesiden for
@konomi- og Indenrigsministeriets Benchmarkingenhed:
www.oimb.dk

Henvendelse om publikationenkan ske til kontaktpersonen
pa analysen, som fremgar af hjemmesiden.


http://www.oimb.dk
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Lasevejledning

Pa de falgende sider preesenteres en reekke tabeller med kommunespecifikke nggletal. Generelt er data i naervee-
rende bilag afgreenset pA samme made, som i hovedrapporten, jf. kapitel 3. De fleste af tallene er preesenteret i
hovedrapportens kapitler i form af landstendenser og/eller kommunefordelte resultater, men uden naevnelse af
hver enkelt kommune.

| tabellerne i dette bilag findes nagletallene for hver enkelt kommune. Arstallene i tabellerne henviser til afgangs-
aret fra 9. klasse. Nar der eksempelvis henvises til 2016 i den farste tabel, er det saledes udtryk for andelen af de
unge, der fuldfgrte 9. klasse i kommunen i 2016, der er i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter. For en
reekke nggletal preesenteres der ogsa nggletallene i en lzengere tidsperiode end hvad der indgar i hovedrappor-
ten. P4 den made kan den enkelte kommune fglge udviklingen i sine nggletal over de seneste fire ar.

| flere tabeller indgdr kommunens benchmarkingindikator for det seneste ar. Benchmarkingindikatoren udtrykker
forskellen pa det forventede og det faktiske niveau og kan afleeses som procentpoint. For eksempel betyder en
positiv benchmarkingindikator, at kommunen har en hgjere andel i gruppen end man kunne forvente pa baggrund
af kommunens rammevilkdr. | hovedrapportens boks 3.1 findes en uddybning af, hvordan indikatoren fortolkes.
De bagvedliggende rammevilkar er praesenteret i hovedrapporten samt i mere detaljeret form i bilag 3: metode.

Safremt der er feerre end tre personer i en given gruppe i en kommune, er veerdien for kommunen skjult.



1 I gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse

Andel i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse

Kommune

Albertslund
Allerad
Assens
Ballerup
Billund
Bornholms
Brandby
Bronderslev
Drager
Egedal
Esbjerg

Fang
Favrskov
Faxe
Fredensborg
Fredericia
Frederiksberg
Frederikshavn
Frederikssund
Fureso
Faaborg-Midtfyn
Gentofte
Gladsaxe
Glostrup
Greve
Gribskov
Guldborgsund
Haderslev
Halsnzes
Hedensted
Helsingor
Herlev
Herning
Hillered
Hjorring
Holbaek
Holstebro
Horsens
Hvidovre
Hoje-Taastrup
Harsholm
Ikast-Brande
Ishgj
Jammerbugt
Kalundborg
Kerteminde
Kolding
Kebenhavn
Kage
Langeland
Lejre

2013

85,8
92,7
85,7
84,6
90,1
84,3
78,8
89,2
93,0
89,2
86,1
93,5
85,8
82,2
83,1
87,5
86,2
86,8
80,1
88,2
84,5
91,1
86,3
87,6
88,0
80,6
84,1
84,9
81,0
87,1
80,5
81,0
87,7
84,5
84,6
83,4
88,8
84,1
83,4
82,2
91,9
87,9
80,8
84,4
81,9
83,0
85,0
80,1
84,3
75,0
84,5

2014

81,8
94,2
84,4
87,3
86.9
84,6
80,6
86,5
91,1
89,1
84,3
88,2
86,1
84,2
86,1
85,5
87,8
84,1
83,7
91,3
83,9
92,4
81,6
80,6
86,4
80,7
80,9
85,9
79,4
81,3
83,0
84,1
87,3
85,3
86,5
82,1
88,1
85,4
81,8
79,1
92,6
87,5
82,2
81,9
79,2
86,1
84,7
81,0
85,2
81,1
88,1

2015

80,5
91,4
85,7
84,5
87,8
86,1
84,6
84,0
88,7
90,5
85,7
97,1
89,1
83,9
85,6
837
89,3
85,7
83,1
91,8
83,7
91,4
85,8
82,5
88,1
83,3
84,4
85,4
79,0
83,8
86,6
81,9
87.3
86,2
84,7
82,7
81,9
83,4
85,5
85,3
92,0
85,5
80,5
86,2
85,4
83,9
86,9
83,4
88,3
86,1
91,4

2016

85,5
92,0
85,6
88,3
83,8
81,0
84,3
85,4
89,0
89,5
85,4
85,2
85,0
80,8
86,7
88,0
91,3
85,2
83,8
91,3
85,6
91,7
87,3
85,3
86,5
81,3
80,2
86,2
83,2
83,5
83,7
86,7
87,8
88,3
85,3
83,4
90,6
85,1
86,6
87,5
91,3
84,8
78,4
81,8
79,0
84,7
86,8
85,8
87,7
81,4
84,8

Forventet
2016*

84,8
90,9
84,9
86,9
86,0
83,1
84,5
82,9
86,2
90,1
85,8
91,2
86,4
84,4
89,2
86,1
89,3
82,8
86,6
89,4
85,3
90,6
87,9
86,1
88,7
85,3
83,4
84,5
84,7
85,5
86,9
88,6
86,3
89,8
84,9
83,4
85,8
84,5
86,8
85,5
92,3
84,4
84,0
82,5
83,1
83,5
86,2
86,8
86,8
81,4
88,4

Benchmarkingindikator

07
1,1

07
1,4
2,2
211
-0,2
25
28
-0,6
-0,4
-6,0
1,4
-3,6
2,5
1.9
2,0
24
2,8
1.9
03
1,1

-0,6
-0,8
2,2
-4,0
-3,2
17
15
-2,0
-3,2
1,9
15
1,5
04
0,0
48
06
-0,2
2,0
1,0
04
-5,6
07
-4.1
1,2
06
1,0
09
0,0
-3,6




Forventet

Kommune 2013 2014 2015 2016 2016* Benchmarkingindikator
Lemvig 84,8 86,7 90,8 90,1 86,9 372
Lolland 80,9 753 75,8 76,0 78,4 -2,4
Lyngby-Taarbaek 87,5 91,3 88,7 89,8 91,6 -1,8
Laeso 89,5 86,7 81,0 89,5 - -
Mariagerfjord 91,0 85,2 87,5 87,7 84,8 29
Middelfart 84,7 83,4 87,0 84,9 86,4 -1,5
Morsg 83,6 80,7 87,1 79,0 80,0 -1,0
Norddjurs 85,2 82,1 80,9 87,4 81,7 5,7
Nordfyn 83,0 86,5 84,4 82,7 84,2 -1,5
Nyborg 83,6 79,1 89,0 80,8 83,6 -2,8
Naestved 85,5 85,1 86,2 84,5 84,7 -0,2
Odder 84,3 84,5 82,4 84,1 87,9 -3,8
Odense 85,2 84,0 85,4 86,4 85,5 0,9
Odsherred 77,6 79,5 82,6 77,0 82,8 -5,8
Randers 83,7 85,5 87,2 83,9 84,8 -0,9
Rebild 85,4 86,7 85,4 84,8 86,5 -1,7
Ringkebing-Skjern 88,8 88,7 87,3 88,5 86,2 2,3
Ringsted 87,1 81,8 84,0 81,7 86,4 -4,7
Roskilde 89,0 88,0 90,8 89,1 90,0 -0,9
Rudersdal 90,9 91,1 90,1 94,6 92,0 2,6
Radovre 80,1 84,7 86,6 84,3 85,8 -1,5
Samsg 74,5 72,9 66,7 76,5 82,6 -6,1
Silkeborg 88,1 89,1 88,4 90,1 87,0 3,1
Skanderborg 85,4 87,9 87,2 84,3 85,4 -11
Skive 88,2 87,4 89,1 87,6 85,2 2,4
Slagelse 81,8 78,8 81,6 83,3 82,9 0,4
Solrgd 87,3 92,4 90,8 89,3 89,1 0,2
Sorg 81,6 80,1 85,0 83,8 84,9 -1,1
Stevns 81,5 81,5 85,3 85,3 84,0 1,3
Struer 85,9 82,2 81,1 84,7 83,6 1,1
Svendborg 81,3 83,9 86,6 85,4 87,3 -1,9
Syddjurs 85,3 87,2 87,1 85,2 85,7 -0,5
Senderborg 86,7 86,5 83,4 86,3 85,0 1,3
Thisted 88,3 82,5 84,5 83,7 84,1 -0,4
Tender 84,6 85,4 85,2 85,4 81,9 3,5
Tarnby 78,8 83,6 82,5 85,5 86,3 -0,8
Vallensbaek 84,6 91,0 89,3 93,4 88,6 4,8
Varde 88,1 87,7 89,2 86,0 83,9 2,1
Vejen 82,1 84,8 87,2 84,7 83,4 1,3
Vejle 85,5 86,5 85,8 80,3 82,0 -1,7
Vesthimmerland 86,0 84,6 84,7 82,3 82,7 -0,4
Viborg 87,6 84,6 87,5 88,0 85,4 2,6
Vordingborg 85,2 81,2 81,8 82,1 81,5 0,6
Frg 83,3 84,0 91,8 93,2 82,5 10,7
Aabenraa 85,5 86,8 88,7 86,5 83,8 2,7
Aalborg 85,9 85,6 84,9 87,3 86,5 0,8
Aarhus 86,8 85,7 85,2 87,1 86,9 0,2
Landsgennemsnit 85,2 84,9 85,8 85,9 - -

Anm.: * Angiver den andel i 2016, som man kunne forvente pa baggrund af kommunens rammevilkar.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.



2 Afbrudt eller ej pabegyndt et ar efter 9. klasse

Andel med afbrudt eller ej pabegyndt ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse

Kommune
Albertslund
Allerad
Assens
Ballerup
Billund
Bornholms
Brandby
Branderslev
Drager
Egedal
Esbjerg

Fang
Favrskov
Faxe
Fredensborg
Fredericia
Frederiksberg
Frederikshavn
Frederikssund
Fureso
Faaborg-Midtfyn
Gentofte
Gladsaxe
Glostrup
Greve
Gribskov
Guldborgsund
Haderslev
Halsnaes
Hedensted
Helsingar
Herlev
Herning
Hillered
Hjorring
Holbaek
Holstebro
Horsens
Hvidovre
Hoje-Taastrup
Harsholm
Ikast-Brande
Ishgj
Jammerbugt
Kalundborg
Kerteminde
Kolding
Kabenhavn
Koge
Langeland
Lejre

2013
2,2

2,2
1,5
2,3
4,6
2,7
1,8
1,6
2,4
2,2

2,7
3,5
3,7
1,8
1,9

2,3
2,1
1,4
2,3
2,5
2,1
3,6
4,7
2,8
2,4
3,2
3,2
0,9
2,5
1,9
1,5

1,9
2,8
3,5
2,8
2,5
1,8
2,2
3,1
3,1
1,7
2,7
2,7

47
25

2014
3,6
11
2,2
2,1
3,3
3,8
2,6
1,8
1,6
17
3.4

13
4.4
22
3,1
2,5
2,1
2,1
2,1
2,8
1,9
3,5

4,2
3,3
2,8
3,9
4,7
2,1
0,8
1,2
3,3
3,1
2,6
1,8
2,8
4.3
3,9

3,3
4,6
3,3
2,6
2,9
2,7
3,9

2,1

Afbrudt

2015
2,6
1,5
2,5
1,4
3,6
1,6
2,6
4,5
4,5
2,5
25
1,6
1,8
2,7
3,3
3,1
2,8
1,9
2,7
2,8
1,6
1,6
2,6
2,2
1,5
2,7
2,9
2,1
5,6

2,5
3,4
2,9

3,1
1,6
2,7
2,5
2,8
3,9
1,4

3,7
2,3
1,9
4,2
1,6
1,2
25
1,6
1,9

2016
1,9
11
1,8
3,2
2,3
6,9

3
1,7

1,9
2,8

2,7
3,1

1,8
1,7
1,9
2,4

2,5
1,3
2,2
3,9
3,8

2,9
1,5
2,6
2,8
3,2
1,5
1,5
2,5
25
0,9
1,4
3,2
2,1
2,5
2,5
2,2
2,7
1,2
1,8

2,2
2,2
2,9
25
1,8

2013
12,1
7,1
12,1
13,9
7,6
11
18,5

5,4
8,4
11,6

11,4
14,3
13,1
10,7
11,9
11,2
17
9,5
13,4
7,5
11,5
10
10
15,8
11,2
12,3
16,6
9,7
16,3
18,1
9,7
13,6

14,5
9,2
13,1
13,1
15,1
5,6
10,4
17
12,5
15
15,3
12,3
17,2
12,7
20,3
13

Ej pabegyndt

2014
14,6
4,7
13,4
10,7
9,7
11,3
16,9
11,5
7,3
9,1
12,3
8,8
12,6
11,4
11,8
11,4
9,7
13,6
14,1
6,6
13,3
5,6
14,9
17,4
9,6
15,1
15,7
11,3
16,7
13,8
14,8
15,1
11,4
11,4
10,3
15,3
10
11,8
13,9
17,1
5,4
10,5
14,5
13,1
17,5
11,2
12,4
16,3
11
17,4
9,8

2015
14
9,2
13
14,1
7,7
7
11,6
13
13,6
17
11,9
13,1
9,5
10,8
16,2
14,4
7,9
6,4
5,9
11,6
11,8
12,1
54
7,7

14,2

9,6
15,4
7,2
6,7
13,3
14,6
14,3
12,9
13
13,3
15,8
11,9
11,1
7,3
19,2
10,1
13,1
16,3
9,7
11,5
12,9
13,7
14,5
9,1

2016
12,6
6,9
12,6
8,3
14
12,1
12,7
12,9
9,8
8,6
11,8
11,1
12,1
16,1
11,2
10,2

12,6
13,6
8,4
11,9
6,9
10,5
10,8
9,6
14,8
16,9
12,1
14
13,8
13
11,7
10,6
9,1
12,2
15,6
7,9
11,7
11,3
10
6,3
13
18,9
16,8
19,2
12,3
11
12
9,4
16,1
13,4




Afbrudt Ej pabegyndt

Kommune 2013 2014 2015 2016 2013 2014 2015 2016
Lemvig 1,3 1,4 2,4 11 14 11,6 12,2 8,8
Lolland 4,6 7,2 1,5 2,7 14,5 17,3 11,8 21,3
Lyngby-Taarbaek 1,8 2,4 3,8 2,3 10,6 6,3 11,8 8
Leeso 2,1 11,8
Mariagerfjord 1,6 3,8 0,9 7.4 10,9 71 11,3
Middelfart 2 1,7 1 2,2 13,3 14,9 13,6 12,9
Morsg 1,5 4.4 2,5 14,9 14,9 9,6 20,2
Norddjurs 1,6 4 4,5 2 13,2 13,7 12,1 10,7
Nordfyn 3,5 21 1,1 4 13,6 11,4 13,6 13,3
Nyborg 21 3,2 3,5 1,5 14,4 17,7 10,8 17,7
Neestved 3.4 5,1 3,7 11,1 9,8 11,8
Odder 1,8 1,6 1,6 13,9 14,8 9,2 14,3
Odense 2,2 2 2,2 2,1 12,6 14 10,5 11,4
Odsherred 2,2 3,7 1,9 2,9 20,3 16,8 9,3 19,8
Randers 2,1 2,4 2,4 2,1 14,2 12,1 13,9 13,9
Rebild 1,8 2,5 2,7 3 12,9 10,8 13,9 12,1
Ringkebing-Skjern 1,6 2,2 2,2 1,2 9,6 8,9 10,8 10,3
Ringsted 2,9 4,2 1,9 3,7 10 14 12,4 14,5
Roskilde 2 2,3 2,2 2,4 9 9,7 10,6 8,5
Rudersdal 1,5 1,9 5,7 1,1 75 7 12,3 4.3
Radovre 3,1 3,4 1,7 2,7 16,9 11,9 7.2 13
Samsgo 7.8 2,6 8,8 17,6 25 16,3 14,7
Silkeborg 1,9 1,8 1,5 1,4 10 9,1 11,4 8,5
Skanderborg 1,1 1,5 4.5 1 13,6 10,6 14,6 14,6
Skive 2,6 1,3 2,1 2,2 9,2 11,3 8,8 10,3
Slagelse 3,8 4,9 2,4 2 14,4 16,3 15,2 14,8
Solrgd 2,2 2 2,5 1,7 10,6 5,6 10,2 9
Sorg 5,6 4,2 1,4 3,7 12,8 15,7 10,2 12,5
Stevns 3,7 3,6 3,5 14,8 14,9 28,2 11,2
Struer 25 2 1,8 1,1 11,6 15,8 11 14,2
Svendborg 1,7 1,6 1,5 1,3 17 14,4 13,3 13,3
Syddjurs 2,2 1,7 2,4 1,8 12,5 11,1 12,1 12,9
Senderborg 357 3,3 2,3 1,8 9,6 10,2 10,4 11,8
Thisted BY5) 5,3 2,5 2,8 8,2 12,2 13,5 13,5
Tender 5,2 1,4 2,2 1,6 10,2 13,2 10,8 13
Tarnby 1,8 4,6 21 1,9 19,5 11,9 8,6 12,4
Vallensbaek 49 1,7 29 10,4 7,3 12,6 6,1
Varde 1,7 1,8 2,7 2,2 10,2 10,6 9,8 11,6
Vejen 3,1 2,1 2,9 1,4 14,8 12,9 13,1 13,7
Vejle 3,2 1,9 2,8 1,9 11,1 11,6 11,5 17,9
Vesthimmerland 1,8 1,8 2,3 2 12,2 13,6 13 15,7
Viborg 2 3,5 1,3 10,5 12 14,3 10,7
Vordingborg 4.8 4 1,3 1,3 10 14,9 13,2 16,6
Frg 1,9 16,7 14 10,6 6,8
Aabenraa 2,4 0,8 1 1,3 12,2 12,5 12,8 12,2
Aalborg 2,2 2,6 2,6 21 11,9 11,8 12,5 10,6
Aarhus 1,6 1,7 1,5 1,8 11,6 12,6 13,8 11,1
Landsgennemsnit 2,5 2,7 2,4 2,1 12,4 12,4 11,8 12

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.



3 I gang med en gymnasial uddannelse et ar efter 9. klasse

Andel i gang med gymnasial ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse

Forventet

Kommune 2013 2014 2015 2016 2016* Benchmarkingindikator
Albertslund 65,5 63,9 64,1 68,4 70,9 -2,5
Allerad 82,3 86,4 83,1 82,7 80,4 2,3
Assens 61,9 62,5 64,0 62,5 64,5 -2,0
Ballerup 70,4 73,1 70,2 74,7 74,5 0,2
Billund 67,4 66,0 65,5 63,3 67,1 -3,8
Bornholms 62,2 66,4 63,9 60,4 62,3 -1,9
Brandby 61,1 63,9 67,1 71,6 70,7 0,9
Brenderslev 69,0 70,5 62,6 67,0 62,5 4,5
Drager 83,2 75,4 75,3 78,7 75,1 3,6
Egedal 74,6 76,1 78,7 73,9 76,3 -2,4
Esbjerg 66,7 66,0 68,3 69,4 69,4 0,0
Fang 87,1 58,8 88,2 85,2 - -
Favrskov 66,3 67,6 71,2 63,7 67,6 -3,9
Faxe 64,0 62,2 62,0 62,9 65,4 -2,5
Fredensborg 72,4 75,6 75,7 78,7 77,1 1,6
Fredericia 64,7 68,4 65,7 71,8 71,2 0,6
Frederiksberg 78,1 79,5 81,9 84,1 81,0 3,1
Frederikshavn 65,9 64,5 62,7 63,3 63,1 0,2
Frederikssund 67,0 64,9 63,9 66,0 71,1 -5,1
Fureso 79,5 82,1 83,5 83,2 79,0 4,2
Faaborg-Midtfyn 60,7 61,8 62,2 65,6 66,2 -0,6
Gentofte 87,8 89,3 88,7 89,0 84,4 4,6
Gladsaxe 74,1 71,8 73,3 76,6 76,4 0,2
Glostrup 68,9 60,7 69,1 72,0 72,5 -0,5
Greve 72,9 71,6 71,3 71,4 75,9 -4,5
Gribskov 60,5 64,5 60,6 64,9 67,7 -2,8
Guldborgsund 61,3 65,8 65,3 60,5 64,1 -3,6
Haderslev 66,3 68,3 66,3 68,6 66,6 2,0
Halsnzes 62,0 61,2 57,1 62,2 67,4 -5,2
Hedensted 59,4 58,2 61,9 62,5 65,6 -3,1
Helsingor 68,2 71,5 73,4 73,5 73,8 -0,3
Herlev 66,0 67,9 65,3 71,0 76,8 -5,8
Herning 68,9 69,3 69,6 71,6 67,9 37
Hillered 76,0 73,9 73,6 76,8 77,4 -0,6
Hjorring 63,2 64,8 65,7 64,8 65,0 -0,2
Holbaek 62,9 65,2 69,1 66,8 65,7 11
Holstebro 67,8 69,4 66,6 72,3 70,0 2,3
Horsens 63,6 63,7 63,4 64,6 67,9 -3,3
Hvidovre 66,1 63,8 65,9 73,0 74,1 -1,1
Hgje-Taastrup 65,7 62,5 65,5 71,2 70,9 0,3
Harsholm 87,9 87,7 87,4 87,7 84,0 37
Ikast-Brande 66,2 70,2 66,2 65,4 65,3 0,1
Ishgj 62,4 64,1 64,7 66,0 69,8 -3,8
Jammerbugt 57,9 65,1 67,9 61,7 60,2 1,5
Kalundborg 58,9 59,4 59,7 56,1 63,7 -7,6
Kerteminde 61,3 60,7 61,8 64,5 61,8 2,7
Kolding 64,4 67,8 69,3 71,6 70,0 1,6
Kebenhavn 69,1 69,8 73,3 75,9 76,9 -1,0
Kage 64,4 70,9 70,8 70,1 70,4 -0,3
Langeland 51,6 49,2 57,6 57,6 55,9 1,7
Lejre 65,9 72,7 71,4 68,4 72,2 -3,8
Lemvig 63,8 68,3 69,6 70,3 68,4 1,9

Lolland 55,0 56,4 56,9 58,0 57,8 0,2




Forventet

Kommune 2013 2014 2015 2016 2016* Benchmarkingindikator
Lyngby-Taarbaek 82,3 83,6 84,1 84,9 85,0 -0,1
Laeso 52,6 33,3 47,6 31,6 - -
Mariagerfjord 66,6 64,0 70,8 64,7 64,0 0,7
Middelfart 70,1 66,5 70,7 70,5 69,1 1,4
Morsg 60,0 59,3 60,6 56,7 57,7 -1,0
Norddjurs 61,5 58,2 55,6 55,4 59,9 -4,5
Nordfyn 57,7 58,9 58,7 58,5 63,6 -5,1
Nyborg 62,9 58,5 71,3 63,1 66,3 -3,2
Nzestved 66,1 67,9 67,3 69,2 68,4 0,8
Odder 69,3 68,1 63,2 67,0 72,3 -5,3
Odense 67,8 70,1 70,8 72,8 71,5 1,3
Odsherred 57,3 58,1 63,4 58,8 61,8 -3,0
Randers 62,5 69,4 70,9 64,6 67,3 2,7
Rebild 62,9 68,1 62,4 68,2 68,6 -0,4
Ringkebing-Skjern 64,3 69,5 65,6 69,3 67,5 1,8
Ringsted 69,6 65,3 68,6 63,2 70,5 -7,3
Roskilde 74,3 74,9 79,0 76,2 77,5 -1,3
Rudersdal 85,8 86,6 85,6 91,6 84,6 7,0
Redovre 64,5 64,6 64,3 66,8 72,2 -5,4
Samsgo 451 56,3 35,9 50,0 61,7 -11,7
Silkeborg 69,4 70,9 70,9 73,7 70,1 3,6
Skanderborg 67,2 71,9 73,3 66,4 68,8 2,4
Skive 66,9 68,2 69,1 67,7 65,5 2,2
Slagelse 61,1 61,8 62,7 65,8 63,8 2,0
Solrgd 72,4 79,4 77,4 79,0 73,9 5,1
Sorg 61,0 56,2 61,1 65,8 65,2 0,6
Stevns 61,3 62,5 61,5 63,2 61,7 1,5
Struer 63,9 64,4 61,2 61,7 66,1 4,4
Svendborg 64,9 70,4 69,9 71,1 71,8 -0,7
Syddjurs 62,6 68,6 67,8 63,8 68,0 -4,2
Senderborg 66,7 69,1 65,2 67,8 66,7 1,1
Thisted 64,9 59,4 61,2 62,2 63,2 -1,0
Tender 61,3 63,3 64,8 66,3 60,5 5,8
Tarnby 61,5 66,3 62,9 69,6 70,0 -0,4
Vallensbaek 73,6 81,5 76,8 81,8 76,4 54
Varde 67,6 67,0 70,3 63,4 63,4 0,0
Vejen 62,0 59,8 63,0 56,9 62,9 -6,0
Vejle 68,0 68,3 69,3 66,8 66,8 0,0
Vesthimmerland 62,9 61,5 65,5 61,0 62,8 -1,8
Viborg 65,9 66,0 69,3 71,0 68,1 2,9
Vordingborg 63,5 61,8 62,6 62,3 62,3 0,0
FErg 62,5 58,0 65,9 76,3 63,2 13,1
Aabenraa 65,4 63,4 66,5 65,8 63,9 1,9
Aalborg 69,0 70,4 72,2 74,2 70,5 37
Aarhus 73,0 73,9 73,4 76,2 75,1 1,1
Landsgennemsnit 67,4 68,6 69,4 70,2 - -

Anm.: * Angiver den andel i 2016, som man kunne forvente pa baggrund af kommunens rammevilkar.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.



4 1 gang med en erhvervsuddannelse et ar efter 9. klasse

Andel i gang med erhvervsuddannelse et ar efter 9. klasse

Forventet

Kommune 2013 2014 2015 2016 2016* Benchmarkingindikator
Albertslund 20,3 17,9 16,4 17,2 13,9 3,3
Allered 10,4 7,8 8,3 9,3 10,5 -1,2
Assens 23,8 21,9 21,7 23,1 20,4 2,7
Ballerup 14,2 14,1 14,3 13,7 12,5 1,2
Billund 22,7 21,0 22,3 20,5 18,8 1,7
Bornholms 22,1 18,2 22,1 20,6 20,9 -0,3
Brandby 17,7 16,6 17,5 12,7 13,8 -11
Branderslev 20,2 16,0 21,4 18,4 20,5 2.1
Drager 9,7 15,7 13,4 10,4 11,4 -1,0
Egedal 14,6 13,0 11,8 15,7 13,7 2,0
Esbjerg 19,4 18,3 17,4 16,0 16,4 -0,4
Fang - 29,4 8.8 - - -
Favrskov 19,5 18,6 17,9 21,3 18,8 2,5
Faxe 18,2 22,0 21,9 17,9 18,9 -1,0
Fredensborg 10,7 10,4 9,9 8,0 12,1 -4.1
Fredericia 22,7 17,1 18,1 16,2 14,9 1,3
Frederiksberg 8,1 8,4 7.4 7.2 8,4 -1,2
Frederikshavn 21,0 19,6 23,0 21,9 19,7 2,2
Frederikssund 13,1 18,9 19,2 17,8 15,4 2,4
Fureso 8,6 9,2 8,2 8,0 10,4 -2,4
Faaborg-Midtfyn 23,8 22,1 21,5 20,0 19,2 0,8
Gentofte 8% 3,2 2,7 2,7 6,4 -3,7
Gladsaxe 12,2 9,8 12,5 10,7 11,5 -0,8
Glostrup 18,7 19,9 13,5 13,4 13,6 -0,2
Greve 15,1 14,8 16,8 15,2 12,9 2,3
Gribskov 20,1 16,2 22,7 16,3 17,5 -1,2
Guldborgsund 22,8 15,1 19,1 19,7 19,5 0,2
Haderslev 18,7 17,6 19,1 17,6 18,0 -0,4
Halsnaes 19,0 18,1 21,9 21,0 17,4 3,6
Hedensted 27,7 23,1 21,9 21,0 20,0 1,0
Helsingor 12,4 11,5 13,2 10,2 13,1 -2,9
Herlev 15,0 16,2 16,6 15,7 11,9 3,8
Herning 18,9 18,0 17,7 16,2 18,4 -2,2
Hillered 8,4 11,4 12,6 11,4 12,5 -11
Hjorring 21,4 21,7 19,0 20,5 19,8 0,7
Holbaek 20,6 16,9 13,6 16,6 17,8 -1,2
Holstebro 211 18,5 15,3 18,3 15,8 25
Horsens 20,5 21,7 20,0 20,5 16,6 3,9
Hvidovre 17,3 18,0 19,7 13,6 12,7 0,9
Hgje-Taastrup 16,4 16,6 19,7 16,3 14,6 1,7
Harsholm 3,9 4.8 4.6 3,6 8,2 -4,6
Ikast-Brande 21,7 17,2 19,3 19,4 19,2 0,2
Ishgj 18,5 18,1 15,8 12,4 14,2 -1,8
Jammerbugt 26,6 16,8 18,3 20,1 22,5 -2,4
Kalundborg 23,1 19,8 25,7 23,0 19,4 3,6
Kerteminde 21,7 254 22,0 20,3 21,7 -1,4
Kolding 20,6 17,0 17,6 15,2 16,3 -11
Kebenhavn 11,0 11,1 10,1 10,0 10,0 0,0
Kage 20,0 14,3 17,5 17,6 16,5 1,1
Langeland 23,4 31,8 28,5 23,7 25,9 2,2
Lejre 18,6 15,5 20,0 16,5 16,1 0,4
Lemvig 21,0 18,4 21,2 19,8 18,6 1,2

Lolland 25,9 19,1 19,0 18,0 20,9 -2,9




Forventet

Kommune 2013 2014 2015 2016 2016* Benchmarkingindikator
Lyngby-Taarbaek 5,2 7,7 4,6 4,8 6,7 -1,9
Laeso 36,8 53,3 33,3 57,9 - -
Mariagerfiord 24,4 21,2 16,7 23,0 20,8 2,2
Middelfart 14,6 16,8 16,3 14,3 17,4 -3,1
Morsg 23,6 21,4 26,5 22,2 22,6 -0,4
Norddjurs 23,6 23,9 25,3 32,0 21,9 10,1
Nordfyn 25,3 27,6 25,6 24,2 20,6 3,6
Nyborg 20,7 20,6 17,7 17,7 17,5 0,2
Nzestved 19,4 17,2 18,9 15,3 16,3 -1,0
Odder 15,0 16,5 19,3 17,1 15,5 1,6
Odense 17,3 13,8 14,6 13,7 14,0 -0,3
Odsherred 20,3 21,3 19,1 18,2 21,1 -2,9
Randers 21,3 16,1 16,4 19,3 17,5 1,8
Rebild 22,5 18,7 23,0 16,7 18,0 -1,3
Ringkebing-Skjern 24,5 19,2 21,6 19,3 18,7 0,6
Ringsted 17,5 16,5 15,3 18,5 15,8 2,7
Roskilde 14,8 13,1 11,8 12,9 12,5 0,4
Rudersdal 5,1 4,6 4,5 3,1 7.4 -4,3
Redovre 15,6 20,1 22,2 17,5 13,7 3,8
Samsgo 29,4 16,7 30,8 26,5 20,8 57
Silkeborg 18,7 18,3 17,5 16,4 17,0 -0,6
Skanderborg 18,2 16,0 13,9 17,9 16,6 1,3
Skive 21,3 19,2 20,0 19,9 19,8 0,1
Slagelse 20,6 17,1 18,9 17,5 19,0 -1,5
Solrgd 14,9 13,0 13,4 10,3 15,3 -5,0
Sorg 20,7 23,9 23,8 18,0 19,6 -1,6
Stevns 20,2 18,9 23,8 22,1 22,3 -0,2
Struer 22,0 17,8 19,9 23,0 17,6 5,4
Svendborg 16,3 13,5 16,7 14,3 15,5 -1,2
Syddjurs 22,7 18,6 19,3 21,3 17,7 3,6
Senderborg 20,0 17,4 18,2 18,5 18,4 0,1
Thisted 23,5 23,1 23,4 21,5 20,9 0,6
Tender 23,4 22,2 20,5 19,1 21,6 -2,5
Tarnby 17,3 17,3 19,6 15,9 16,3 -0,4
Vallensbaek 11,0 9,6 12,4 11,6 12,3 -0,7
Varde 20,5 20,6 19,0 22,7 20,6 21
Vejen 20,1 25,0 24,2 27,8 20,6 7,2
Vejle 17,6 18,2 16,4 13,5 15,1 -1,6
Vesthimmerland 23,0 23,1 19,1 21,3 20,1 1,2
Viborg 21,6 18,5 18,2 17,0 17,3 -0,3
Vordingborg 21,7 19,4 19,2 19,9 19,3 0,6
FErg 20,8 26,0 25,9 16,9 19,3 2,4
Aabenraa 20,1 23,4 22,3 20,7 20,0 0,7
Aalborg 16,9 15,3 12,7 13,2 16,1 -2,9
Aarhus 13,8 11,8 11,8 10,8 11,8 -1,0
Landsgennemsnit 17,7 16,3 16,4 15,7 - -

Anm.: * Angiver den andel i 2016, som man kunne forvente pa baggrund af kommunens rammevilkar.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.



5 Fuldfert ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse

Andel med fuldfert ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse

Kommune

Albertslund
Allerad
Assens
Ballerup
Billund
Bornholms
Brandby
Bronderslev
Drager
Egedal
Esbjerg

Fang
Favrskov
Faxe
Fredensborg
Fredericia
Frederiksberg
Frederikshavn
Frederikssund
Fureso
Faaborg-Midtfyn
Gentofte
Gladsaxe
Glostrup
Greve
Gribskov
Guldborgsund
Haderslev
Halsnzes
Hedensted
Helsingor
Herlev
Herning
Hillered
Hjorring
Holbaek
Holstebro
Horsens
Hvidovre
Hgje-Taastrup
Harsholm
Ikast-Brande
Ishgj
Jammerbugt
Kalundborg
Kerteminde
Kolding
Kebenhavn
Kage
Langeland
Lejre

Lemvig
Lolland

2009

60,4
81,2
69,5
65,4
75,2
65,4
64,1
67,7
81,6
75,9
69,3
64,9
75,7
64,5
71,4
71,0
76,4
73,6
64,0
77,2
63,7
84,0
71,8
72,1
72,1
66,6
66,0
72,5
65,3
69,3
72,4
74,5
72,2
78,2
69,6
68,2
69,6
66,2
64,8
64,0
87,6
68,0
61,2
72,1
62,5
67,1
74,2
63,8
67,9
66,0
73,8
78,7
63,2

2010

59,4
79,1
70,3
69,8
78,1
67,9
64,6
69,1
84,0
77,2
69,3
68,1
70,6
73,3
76,2
70,4
74,6
70,9
74,3
77,5
68,1
86,1
70,2
72,9
73,4
69,5
66,3
75,4
64,8
71,7
70,9
71,6
75,3
78,2
73,7
68,5
77,2
67,3
66,8
64,7
82,9
75,6
65,1
75,4
68,2
71,1
75,3
63,1
72,4
63,3
75,1
78,3
58,4

2011

70,4
83,3
68,6
70,0
74,9
69,3
60,1
71,6
76,9
79,1
71,3
78,4
75,5
67,5
74,9
68,7
75,6
68,9
68,7
78,2
66,5
85,0
71,0
71,0
75,8
66,7
64,2
75,3
66,4
68,3
71,7
67,5
72,2
77,3
72,1
69,9
76,7
69,3
68,6
65,8
84,0
73,9
61,5
71,2
65,2
68,3
73,8
65,7
69,6
61,0
76,9
74,1
63,3

2012

66,2
83,4
68,1
71,0
77,2
68,2
64,7
72,5
77,7
77,6
72,2
80,0
75,1
66,8
66,8
72,7
75,6
67,4
69,7
81,5
67,1
87,3
70,3
71,0
75,6
69,9
67,1
72,1
65,3
71,5
68.6
63,3
76,7
74,4
69,9
69,4
71,9
657
67,6
65,2
81,0
72,3
64,2
70,6
68,8
64,3
71,2
67,2
71,3
64,2
76,7
76,8
61,5

Forventet
2012

67,0
81,9
69,7
72,6
72,1
66,0
67,1
69,6
77,8
78,0
70,8
77,9
73,5
69,9
75,9
71,4
76,1
69,7
74,9
81,0
69,3
83,6
75,3
72,5
74,9
73,0
67,8
69,9
70,6
71,6
72,6
71,2
71,4
75,5
70,7
71,0
70,3
70,0
71,4
69,3
80,9
68,3
64,7
69,1
67,7
67,1
71,5
70,1
71,8
66,3
78,3
72,8
62,0

Benchmarkingindikator

-0,8
15
1,6
1,6
5,1

2,2
2,4
2,9
-0,1
-0,4
1.4
211

1,6
-3,1
-9,1
13
-0,5
23
-5,2
05
2,2
37
-5,0
A5
07
-3,1
07
2,2
5,3
-0,1
-4,0
7,9
53
A1
-0,8
1,6
1,6
43
-3,8
-4.1
0,1

40
-0,5
15
1,1

2.8
-0,3
2,9
-0,5
2
1,6
40
-0,5




Forventet

Kommune 2009 2010 2011 2012 2012* Benchmarkingindikator
Lyngby-Taarbaek 82,7 82,3 79,5 79,6 82,3 2,7
Laeso 73,9 68,4 76,9 69,2 58,5 10,7
Mariagerfjord 72,5 72,2 72,1 72,2 70,4 1,8
Middelfart 70,0 73,9 69,9 67,5 72,0 -4,5
Morsg 67,1 65,4 66,3 67,8 68,0 -0,2
Norddjurs 69,9 68,4 70,6 68,0 68,2 -0,2
Nordfyn 68,2 71,0 67,0 68,5 68,8 -0,3
Nyborg 69,7 72,3 68,5 75,3 71,0 4,3
Neestved 69,9 71,1 68,7 69,2 70,2 -1,0
Odder 72,5 70,5 70,6 74,7 74,9 -0,2
Odense 67,9 70,4 71,5 711 70,3 0,8
Odsherred 61,4 66,6 60,8 61,6 67,8 -6,2
Randers 71,9 70,0 70,9 74,9 70,2 4,7
Rebild 72,6 78,3 70,3 76,8 73,5 3,3
Ringkebing-Skjern 76,4 76,2 77,6 73,1 70,5 2,6
Ringsted 64,8 72,3 68,3 67,6 71,2 -3,6
Roskilde 75,7 75,0 78,1 78,7 77,0 1,7
Rudersdal 83,1 85,9 83,9 86,5 82,8 3,7
Radovre 68,3 65,6 68,7 65,9 71,4 -5,5
Samsgo 71,8 54,2 58,0 65,4 68,0 -2,6
Silkeborg 71,8 77,6 75,5 74,4 72,6 1,8
Skanderborg 75,4 76,2 75,3 74,3 75,4 -1,1
Skive 71,2 76,6 73,7 73,7 70,3 3.4
Slagelse 63,2 66,4 67,2 68,1 67,9 0,2
Solrgd 75,8 78,2 79,1 71,3 75,5 -4,2
Sorg 70,0 67,6 74,1 69,1 70,8 -1,7
Stevns 68,8 69,8 70,4 66,3 68,3 -2,0
Struer 67,8 77,8 70,4 69,6 67,3 2,3
Svendborg 69,3 70,6 72,7 71,3 71,4 -0,1
Syddjurs 74,0 73,8 69,9 73,3 72,6 0,7
Senderborg 72,5 72,2 73,0 69,0 68,8 0,2
Thisted 70,6 73,3 70,8 72,2 70,2 2,0
Tender 74,3 72,8 69,9 71,1 66,6 4,5
Tarnby 63,9 68,9 67,7 68,4 73,2 -4,8
Vallensbaek 71,4 75,9 78,7 77,5 78,8 -1,3
Varde 70,6 78,0 73,4 73,6 69,7 3,9
Vejen 73,8 74,5 69,1 73,2 68,7 4,5
Vejle 71,4 77,4 75,8 74,6 72,4 2,2
Vesthimmerland 62,0 74,7 69,1 70,3 67,4 2,9
Viborg 74,4 76,3 75,3 753 71,6 3,9
Vordingborg 64,1 65,2 64,7 69,3 70,3 -1,0
FErg 73,3 73,9 75,0 65,4 70,4 -5,0
Aabenraa 70,2 72,2 70,5 71,0 68,1 29
Aalborg 71,0 74,2 711 72,4 71,5 0,9
Aarhus 70,2 72,0 73,8 71,9 71,7 0,2
Landsgennemsnit 70,3 72,1 71,6 71,6 - -

Anm.: * Angiver den andel i 2016, som man kunne forvente pa baggrund af kommunens rammevilkar.
Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.



6 I gang, afbrudt og ¢j pabegyndt UU fem ar efter 9. klasse

Andel i gang, afbrudt eller ej pabegyndt en ungdomsuddannelse fem ar efter afslutning af 9. klasse

1 gang Afbrudt Ej pabegyndt

Kommune 2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Albertslund 17,1 15,3 9,2 10,7 17,1 20,8 15,9 14,1 5.4 4,5 4,5 9,0
Allergd 6,9 7,4 5,1 52 8,7 9,3 8,6 6,5 3,2 4.1 3,0 49
Assens 14,1 12,9 13,9 11,2 11,5 12,2 11,0 15,1 4,9 4,6 6,4 55
Ballerup 17,4 14,2 12,0 9,8 10,3 11,5 12,3 14,5 7,0 45 57 47
Billund 16,4 10,3 11,0 8,4 5,8 8,8 9,6 11,0 2,5 2,8 45 3,3
Bornholms 16,4 14,4 10,4 10,6 11,9 13,1 12,9 14,0 6.3 4,6 7.4 7,2
Brgndby 12,4 10,1 11,7 8,9 18,5 18,0 19,6 19,5 5,0 7,2 8,6 6,9
Brenderslev 15,9 11,4 13,2 13,0 10,1 12,7 11,2 8,5 6,2 6,8 4,0 59
Drager 7,5 6,1 9,3 6,1 8,6 6,6 8,2 11,2 2,3 3,3 55 5,1

Egedal 12,8 10,1 10,1 9,3 8,3 9,3 7,1 8,8 3,0 3,4 3,7 43
Esbjerg 13,2 12,2 12,8 12,1 12,3 13,1 10,8 10,6 53 54 52 5,1

Fang 16,2 12,8 = 11,4 16,2 12,8 13,5 = = 6,4 = =

Favrskov 12,6 12,6 10,4 10,1 7,8 12,3 9,4 10,3 4,0 45 47 45
Faxe 17,3 10,4 11,9 11,1 12,1 12,6 12,8 15,3 6,1 3,7 7,8 6,8
Fredensborg 9,3 8,3 8,6 10,9 10,9 10,4 11,2 15,5 8,3 5,1 53 6,8
Fredericia 13,4 13,4 12,2 11,5 10,8 12,1 14,2 11,3 4.8 41 4.9 45
Frederiksberg 8,9 5,8 6,5 45 9,4 14,4 13,1 15,4 5,2 5,3 4,8 4,5
Frederikshavn 13,5 12,7 13,1 13,7 8,7 12,2 13,9 13,4 4,2 42 4,0 55
Frederikssund 18,6 12,3 12,5 12,8 12,2 9,1 13,1 11,2 52 42 57 6,2
Fureso 8,1 7,6 6,9 57 8,9 9,7 9,9 8,9 57 5,2 5,0 3,9
Faaborg-Midtfyn 17,9 13,8 11,9 12,6 11,3 12,8 14,3 13,8 7.2 53 7,3 6,6
Gentofte 3,8 5,1 43 2,9 7.3 58 7.3 6,1 4,9 3,0 3,4 37
Gladsaxe 11,1 10,0 8,0 7,7 12,7 14,5 14,6 14,3 4,4 52 6,4 7,7
Glostrup 9,9 9,0 11,7 10,9 11,7 12,4 13,1 14,0 6,3 57 42 4.1

Greve 11,4 10,9 8,2 9,2 11,1 11,8 12,0 10,1 54 3,9 4,0 5,1

Gribskov 14,5 11,4 12,5 8,4 13,4 13,6 14,5 13,5 5.4 54 6,3 8,2
Guldborgsund 15,3 15,1 15,3 11,6 14,1 14,1 15,7 14,2 4.5 45 4.8 71

Haderslev 12,0 10,6 9,4 10,9 10,2 9,8 11,0 11,7 52 42 42 53
Halsnaes 10,8 15,2 11,5 10,7 15,0 14,9 14,7 16,2 8,9 5,1 7,5 7,8
Hedensted 15,7 11,1 13,4 11,9 10,6 11,8 12,1 12,8 4,5 54 6,2 3,9
Helsingor 11,7 10,8 8,0 9,9 11,2 12,4 13,6 13,6 47 5,9 6,7 7,9
Herlev 11,2 10,1 12,9 13,6 9,9 12,5 13,2 16,9 43 58 6,3 6,2
Herning 12,3 11,0 10,9 9,1 11,3 10,4 11,3 8,8 4,1 3,4 5,6 53
Hillered 9,7 9,4 8,0 10,4 7,0 8,0 7.8 8,5 5,1 4,4 6,9 6,6
Hjerring 14,2 12,3 13,5 13,7 11,9 9,1 9,7 9,4 4,4 5,0 4,7 6,9
Holbaek 14,7 11,2 12,8 11,4 10,8 14,3 10,8 12,3 6.3 6,0 6,5 6,9
Holstebro 14,2 11,5 8.3 11,2 11,2 7,9 10,0 10,6 5,0 3,4 5,0 6,3
Horsens 14,3 13,2 11,6 10,0 14,5 14,2 13,0 16,1 5,0 52 6,1 8,2
Hvidovre 14,6 11,3 11,3 10,7 14,1 13,8 13,8 13,6 6,6 8,0 6,3 8,1

Hgje-Taastrup 13,8 11,9 11,7 9,6 16,1 18,3 15,6 20,1 6,2 5,0 6,9 5,1

Horsholm 4,8 5,9 41 4,2 6,1 8,7 8.2 10,3 1,6 2,4 3,8 4,5
lkast-Brande 16,0 10,8 11,5 10,9 9,5 10,8 10,4 11,3 6,5 2,8 42 55
Ishgj 14,0 12,2 12,9 10,9 17,5 16,5 20,1 16,2 7,3 6,3 5,4 8,7
Jammerbugt 11,7 11,1 12,5 11,9 10,5 10,2 10,0 9,9 57 3,2 6,3 7,6
Kalundborg 15,8 11,8 10,6 11,0 14,2 15,6 15,7 12,5 75 4,4 8,5 7,6
Kerteminde 16,6 12,8 11,7 14,1 10,6 13,4 14,4 15,5 57 2,7 5,6 6,1

Kolding 11,4 9,7 11,4 10,3 10,2 11,4 10,4 13,8 4,2 3,6 43 47
Kebenhavn 12,1 10,2 8,2 8,0 16,3 18,1 18,2 16,7 7,8 8,6 7,9 8,1

Kege 13,3 12,7 11,4 10,8 14,0 11,4 14,5 13,4 4,8 3,4 45 45
Langeland 13,3 13,3 14,2 13,2 13,3 16,7 14,9 11,3 7.3 6,7 9,9 11,3
Lejre 12,2 12,3 9,9 9,3 8,5 10,4 8,0 9,3 55 2,2 52 47

Lemvig 11,7 12,8 14,5 11,4 7,7 6,7 79 8,4 2,0 2,1 3,4 3,4




| gang Afbrudt Ej pabegyndt

Kommune 2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Lolland 17,7 16,7 14,5 12,8 13,2 19,0 16,8 17,4 6,0 5,9 54 8,3
Lyngby-Taarbaek 53 5,9 57 6,3 7,9 8,3 10,8 9,3 41 315) 4.1 4,8
Leeso 13,0 26,3 15,4 15,4 - - - 11,5 - - - -

Mariagerfiord 14,1 10,6 11,1 12,9 10,4 13,6 9,9 10,0 3,1 3,5 6,9 4,8
Middelfart 13,7 11,8 11,4 15,1 12,0 9,1 11,6 10,9 4,2 5,2 71 6,5
Morsg 14,3 18,1 15,6 11,9 13,6 12,3 11,9 11,5 4,9 4,2 6,3 8,7
Norddjurs 13,5 15,7 11,4 11,8 10,7 9,8 13,0 11,6 5,8 6,1 5,0 8,6
Nordfyn 14,2 11,7 13,8 13,1 10,1 12,2 12,6 11,8 7.4 5,1 6,6 6,6
Nyborg 11,6 10,8 12,5 10,5 13,8 11,6 13,9 7,7 5,0 5,3 5,1 6,6
Neestved 14,0 11,8 12,2 9,9 10,9 13,4 13,4 15,1 5,2 3,8 5,8 57
Odder 10,8 9,6 11,8 9,5 12,2 12,2 11,8 9,8 4,5 7,7 5,9 6,1

Odense 12,7 10,5 9,2 10,0 13,2 12,9 13,7 12,6 6,2 6,2 5,6 6,3
Odsherred 18,2 12,2 10,9 16,4 15,7 14,0 17,6 12,1 4,8 7,3 10,7 9,9
Randers 13,1 12,9 12,6 9,1 10,3 12,1 11,9 10,4 4,7 5,1 4,6 5,6
Rebild 12,8 9,1 12,6 9,7 9,8 8,6 12,4 9,5 4,9 3,9 47 41

Ringkebing-Skjern 11,9 11,6 10,5 10,7 8,3 9,5 7.4 11,5 3,3 2,8 4,4 4,8
Ringsted 13,8 8,6 12,0 11,1 14,5 13,9 14,3 16,2 6,9 5,2 54 5,1

Roskilde 10,3 10,8 8,3 6,9 9,8 11,7 10,0 10,4 4.2 25 3,6 4,0
Rudersdal 5,5 3,9 4,6 3,3 7.4 6,4 8,3 6,6 4.1 3,9 3,2 3,7
Radovre 10,9 11,8 11,2 9,0 14,4 17,4 15,3 17,5 6,3 5,2 4.8 7,5
Samsgo 7,7 25,0 14,0 15,4 10,3 12,5 12,0 11,5 10,3 8,3 16,0 -

Silkeborg 13,4 10,1 10,5 8,3 9,4 9,3 10,2 12,3 5,4 3,0 3,9 5,0
Skanderborg 10,1 9,8 9,0 10,1 10,2 9,9 11,1 10,0 4.4 4.1 4,7 5,5
Skive 14,1 8,3 11,5 8,9 9,3 12,0 10,6 11,9 5,5 3,0 4,3 55
Slagelse 14,8 12,0 11,7 10,9 14,8 15,2 15,6 15,2 7,2 6.4 55 5,8
Solrgd 9,9 5.8 9,5 10,6 6,5 13,3 9,2 12,1 7.8 2,7 2,2 5,9
Sorg 12,4 13,7 9,2 11,5 12,1 12,7 12,1 14,6 5,5 5,9 4,6 4,8
Stevns 12,4 13,1 12,4 15,1 13,2 11,7 12,4 10,7 5,6 55 4,9 7.9
Struer 14,2 10,5 11,7 10,0 10,2 7.3 9,6 12,5 7.8 4.4 8,3 7,9
Svendborg 12,5 11,4 9,1 8,6 13,7 14,4 11,7 13,2 4,5 3,6 6,5 6,8
Syddjurs 10,8 11,3 13,7 11,0 12,4 11,3 12,5 10,7 2,9 3,7 3,8 4,9
Senderborg 11,5 11,7 8,5 11,2 11,6 13,8 13,5 13,7 4,3 2,2 5,0 6,1

Thisted 12,9 11,7 12,5 12,0 10,8 12,7 13,4 11,0 5,6 2,3 3,2 4,7
Tender 12,4 13,4 9,3 8,8 8,9 10,1 14,9 14,1 4.4 357 5,9 6,0
Tarnby 15,7 15,8 13,6 10,5 15,1 11,5 12,2 16,2 5,4 3,8 6,5 4,9
Vallensbaek 10,7 11,8 11,0 7.9 12,8 10,0 7,3 10,7 5,1 2,4 3,0 3,9
Varde 13,3 11,0 13,6 10,9 11,2 8,0 8,3 11,2 4,9 3,0 4,6 4,3
Vejen 13,4 8,9 11,6 10,2 9,4 14,5 14,3 10,6 3,5 2,1 5,0 6,0
Vejle 13,7 11,0 11,5 9,9 10,3 9,2 9,0 10,9 4,6 2,4 &7/ 4,6
Vesthimmerland 14,6 11,2 13,8 11,3 16,0 10,2 9,8 9,5 7.4 3,9 7,2 8,9
Viborg 13,4 11,0 10,3 10,3 8,5 8,7 11,1 9,9 3,7 4,0 3.2 4,3
Vordingborg 18,6 12,8 12,6 11,0 12,6 17,9 17,7 12,7 4,7 4.1 5,1 7,0
FErg 15,0 12,5 8,8 13,6 8,3 9,1 11,3 14,8 - 45 5,0 6,2
Aabenraa 15,0 13,8 12,7 10,5 9,7 10,5 10,9 12,5 5,1 35 5,9 6,0
Aalborg 13,0 10,1 11,3 10,2 10,9 11,4 12,5 10,9 5,1 4,3 5.2 6,6
Aarhus 11,9 10,0 8,3 8,3 11,4 12,3 10,7 12,2 6,6 5,7 7.2 7,7
Landsgennemsnit 12,9 11,1 10,6 10,0 11,5 12,2 12,3 12,3 5,3 4,7 5,5 6,1

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.



7 Fuldfert erhvervs- eller gymnasial udd. fem ar efter 9. klasse

Andel med fuldfert gymnasial- eller erhvervsuddannelse fem ar efter 9. klasse

Kommune
Albertslund
Allerad
Assens
Ballerup
Billund
Bornholms
Brandby
Branderslev
Drager
Egedal
Esbjerg

Fang
Favrskov
Faxe
Fredensborg
Fredericia
Frederiksberg
Frederikshavn
Frederikssund
Fureso
Faaborg-Midtfyn
Gentofte
Gladsaxe
Glostrup
Greve
Gribskov
Guldborgsund
Haderslev
Halsnzes
Hedensted
Helsingar
Herlev
Herning
Hillered
Hjorring
Holbaek
Holstebro
Horsens
Hvidovre
Hoje-Taastrup
Harsholm
Ikast-Brande
Ishgj
Jammerbugt
Kalundborg
Kerteminde
Kolding
Kebenhavn
Koge
Langeland
Lejre

2009
52,3
74,9
54,8
57,3
56,3
52,3
50,4
55,1

70,1

64,7
53,8
51,4
58,9
50,9
64,4
58,2
72,4
58,3
51,8
69,1

49,1

80,4
64,4
60,8
59,9
53,9
54,4
59,4
52,8
51,8
64,2
64,3
59,7
71,1

52,6
56,0
56,7
51,9
53,1

55,4
84,1

53,9
52,8
55,3
47,8
51,4
58,8
55,5
54,8
453
57,6

Gymnasial
2010 2011
51,7 62,0
72,0 78,2
56,2 55,3
62,1 62,3
62,5 59,9
53,2 56,4
55,4 52,1
54,4 58,2
78,5 69,8
66,4 68,3
57,1 58,9
61,7 64,9
56,7 61,2
60,4 52,3
69,7 67,9
59,3 58,8
70,3 72,5
57,2 56,1
63,1 58,4
73,2 74,0
54,2 53,3
83,2 82,7
62,6 62,4
61,4 65,4
61,4 66,1
56,8 57,7
53,1 54,6
62,1 65,4
51,7 56,5
55,5 52,5
62,5 61,8
59,6 56,2
61,7 59,3
71,9 70,4
61,8 59,7
59,6 60,6
65,4 63,9
55,2 55,6
53,8 56,4
56,5 57,6
79,0 80,8
60,3 58,3
55,7 51,8
61,6 58,0
58,5 51,4
55,6 51,9
61,5 61,7
56,0 59,1
59,9 59,2
46,7 46,8
63,1 65,0

2012
58,3
79,3
55,8
63,0
66,2
57,1

56,9
61,1

74,1

66,6
60,5
71,4
61,6
54,0
62,6
61,9
72,3
57,7
59,7
78,6
55,0
85,9
65,9
64,7
65,4
59,0
58,3
60,2
55,2
54,2
61,7
54,2
64,2
67,4
60,2
61,8
61,4
57,1

57,8
58,5
79,0
58,9
57,7
59,1

55,2
52,5
59,4
61,3
61,1

47,0
69,7

2009
8,1
6,3
14,6
8,0
18,7
13,0
13,8
12,2
11,5
11,2
14,6
13,5
16,6
13,6
71
12,3
4,0
14,7
12,2
8,1
14,6
3,6
7,4
11,3
12,1
12,7
11,6
13,0
12,5
16,8
8,2
10,2
11,8
71
16,9
12,0
12,7
141
11,6
8,6
3,5
14,0
8,4
16,6
14,7
15,7
15,1
8,3
12,9
20,7
16,2

Erhvervsfaglig

2010
7,7
71

141
7,7
15,6
14,6
9,2
14,4
5,5
10,9
11,6
6,4
13,6
13,0
6,5
10,9
4,3
13,6
11,2
4,3
14,0
2,9
7,6
11,4
12,0
12,7
13,1
13,2
13,1
15,9
8,4
11,9
13,2
6,4
11,6
8,9
11,7
11,6
13,0
8,3
3,8
15,3
9,4
13,4
9,7
15,5
13,9
7,2
12,4
16,7
12,0

2011
8,4
5,1

13,4
7,7
14,7
12,9
8,1
13,0
7,1
10,8
11,6
13,5
14,4
15,2
7,0
9,9
3,1
12,6
10,3
4,2
13,1
2,3
8,6
5,6
9,7
9,0
9,6
9,7
9,9
15,3
9,9
11,4
12,9
6,9
12,3
9,3
12,7
13,5
12,2
8,2
3,1
15,3
9,7
12,9
13,6
16,1
12,0
6,5
10,5
14,2
11,8

2012
7.9
4,1
12,2
8,0
11,0
11,2
7,9
11,2
3,6
11,0
11,0
8,6
13,2
12,8
42
10,9
3,3
9,7
10,0
3,0
11,8
1,4
4,4
6,3
10,2
10,9
8,8
11,7
10,1
17,0
6,9
9,1
12,2
7.1
9,3
76
10,6
8,5
9,8
6,8
1,6
13,5
6,4
11,5
13,6
11,8
11,6
5,9
10,3
17,2
7,0




Gymnasial Erhvervsfaglig

Kommune 2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Lemvig 62,7 65,7 63,4 66,4 16,0 12,2 10,7 10,4
Lolland 49,8 48,7 51,1 52,0 13,4 9,5 12,2 9,5
Lyngby-Taarbaek 77,6 78,6 77,7 77,0 5,1 3,7 1,8 2,6
Leeso 56,5 52,6 50,0 42,3 17,4 15,8 26,9 26,9
Mariagerfiord 53,5 59,6 59,2 57,6 18,3 12,6 12,9 14,5
Middelfart 51,9 65,2 58,3 58,1 18,1 8,7 11,6 9,3
Morsg 52,4 54,0 54,1 54,5 14,7 11,3 12,2 13,3
Norddjurs 49,1 54,8 55,3 53,9 20,9 13,6 15,3 13,3
Nordfyn 47,7 52,8 51,0 54,3 20,3 18,2 16,0 14,2
Nyborg 55,4 61,2 55,7 62,5 13,8 11,1 12,5 12,5
Neestved 56,4 60,8 58,1 60,0 13,5 10,3 10,5 9,2
Odder 60,3 58,0 60,6 65,2 12,2 12,5 10,0 8,4
Odense 56,5 60,8 62,0 64,2 11,0 9,3 9,2 6,6
Odsherred 48,7 53,2 47,4 49,5 12,4 13,4 13,4 12,1
Randers 55,1 56,0 57,9 63,2 16,2 13,7 12,7 11,3
Rebild 56,7 64,0 59,1 62,4 15,3 14,1 11,2 14,3
Ringkebing-Skjern 57,8 60,6 64,1 59,4 18,5 15,6 13,4 13,4
Ringsted 54,4 63,9 57,5 58,2 10,5 8,4 10,9 9,4
Roskilde 65,8 66,0 70,1 71,8 9,8 9,0 8,1 6,9
Rudersdal 79,4 82,7 80,3 83,7 3,6 3.2 3,6 2,7
Radovre 54,9 52,5 60,8 58,4 13,3 13,2 7.9 75
Samsgo 48,7 35,4 42,0 46,2 23,1 18,8 16,0 19,2
Silkeborg 60,5 68,1 64,7 64,6 11,1 9,1 10,2 9,6
Skanderborg 64,9 65,4 67,3 64,9 10,2 10,7 8,0 9,3
Skive 59,9 63,9 59,4 62,9 11,1 12,6 14,1 10,6
Slagelse 51,9 54,0 58,2 57,3 11,3 12,3 9,0 10,8
Solrgd 66,2 66,3 72,6 64,8 9,6 11,9 6,5 6,5
Sorg 55,1 59,8 58,2 55,6 14,9 7.8 15,6 13,4
Stevns 55,6 56,0 56,6 50,0 13,2 13,7 13,9 16,3
Struer 51,5 65,5 57,7 58,6 16,3 12,4 12,3 10,4
Svendborg 59,1 61,6 64,9 62,0 10,2 9,0 7,7 9,3
Syddjurs 57,2 59,8 58,2 60,4 16,3 14,0 11,7 12,7
Senderborg 59,8 62,3 62,3 60,7 12,5 9,6 10,6 8,2
Thisted 54,8 57,5 57,0 60,1 15,7 15,3 13,6 11,8
Tender 58,8 57,5 58,4 59,8 15,3 15,2 11,2 11,0
Tarnby 54,4 56,0 60,0 58,0 9,5 12,9 7,7 10,5
Vallensbaek 59,7 67,6 71,3 74,7 11,7 8,2 7.3 2,8
Varde 55,2 61,6 59,8 61,5 14,6 15,6 13,2 12,1
Vejen 56,3 60,4 53,3 58,4 17,0 13,8 15,8 14,5
Vejle 58,4 63,6 64,5 62,8 12,8 13,6 10,9 11,4
Vesthimmerland 44,9 58,3 56,4 53,4 17,0 16,2 12,7 16,6
Viborg 59,4 62,7 63,8 63,3 14,9 13,3 11,5 11,9
Vordingborg 50,6 54,1 56,0 62,0 13,5 11,2 8,7 7.3
Frg 56,7 55,7 62,5 51,9 16,7 18,2 12,5 13,6
Aabenraa 53,8 59,4 57,3 60,4 16,3 12,3 12,9 10,6
Aalborg 59,6 64,1 62,1 63,8 11,0 9,9 8,7 8,3
Aarhus 61,2 64,1 67,4 64,2 8,5 75 5,9 7.3
Landsgennemsnit 57,9 61,1 61,3 62,1 12,2 10,8 10,1 9,4

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.



8 I gang med erhvervs- el. gymnasial udd. fem ar efter 9. klasse

Andel i gang med gymnasial eller erhvervsuddannelse fem ar efter 9. klasse

Gymnasial Erhvervsfaglig

Kommune 2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Albertslund 3,3 3,7 1,7 3,3 13,8 11,6 7,5 7.4
Allered 11 1,1 1,0 1,1 5,8 6,3 4.1 4.1

Assens 2,1 1,2 1,4 0,7 12,0 11,7 12,5 10,5
Ballerup 21 2,6 2,1 1,4 15,3 11,5 9,8 8,4
Billund 5,0 3,0 2,9 1,8 11,4 7,3 8,0 6,4
Bornholms 2,2 2,1 1,1 1,5 14,2 12,4 9,4 9,1

Brendby 1,7 25 2,0 1,8 10,7 7,7 9,8 7.1

Brenderslev 1,9 1,3 2,5 2.1 141 10,2 10,7 11,0
Drager 1,7 1,7 2,2 1,5 5,7 4.4 71 4,6
Egedal 0,9 11 1,4 2,1 12,0 9,0 8,7 7.2
Esbjerg 1,9 2,9 2,7 1,8 11,3 9,3 10,0 10,2
Fang - - - - 10,8 10,6 - -

Favrskov 1,7 1,8 1,8 0,9 10,9 10,8 8,6 9,2
Faxe 2,4 1,8 1,2 1,7 14,9 8,6 10,7 9,4
Fredensborg 21 1,5 24 1,6 7,2 6,8 6,2 9,3
Fredericia 1,7 1,8 3,1 2,3 11,8 11,5 9,1 9,1

Frederiksberg 1,9 1,0 2,3 1,0 7,0 4.8 42 3,4
Frederikshavn 0,8 1,2 1,5 1,3 12,7 11,4 11,6 12,4
Frederikssund 2,2 2,5 2,4 1,0 16,4 9,8 10,1 11,8
Fureso 2,0 1,6 11 11 6,1 5,9 58 4,6
Faaborg-Midtfyn 1,6 0,8 0,4 1,0 16,3 12,9 11,5 11,5
Gentofte 1,0 1,6 1,3 0,8 2,8 3,4 3,0 2,1

Gladsaxe 1,7 1,1 2,0 2,1 9,4 9,0 6,0 5,7
Glostrup 1,4 - 1,9 1,8 8,6 8,6 9,8 9,0
Greve 1,5 1,6 0,8 1,2 9,9 9,3 7.4 8,1

Gribskov 1,6 1,3 1,2 1,1 12,9 10,1 11,3 7,3
Guldborgsund 2,1 2,0 2,6 2,2 13,3 13,1 12,7 9,3
Haderslev 2,3 2,7 1,7 2,9 9,7 7,8 7,7 8,0
Halsnzes - 0,8 1,9 1,2 10,6 14,4 9,6 9,5
Hedensted 1,8 1,0 1,2 0,8 13,9 10,0 12,3 11,1
Helsingor 1,8 2,8 1,9 1,5 9,9 8,0 6,2 8,4
Herlev 1,2 2,4 - 2,3 9,9 7,6 12,3 11,4
Herning 1,6 1,3 1,5 1,7 10,7 9,7 9,4 7,3
Hillered 0,9 1,2 1,8 2,2 8,8 8,2 6,2 8,2
Hjerring 2,2 2,4 2,1 2,0 12,0 9,8 11,4 11,7
Holbaek 1,2 1,8 2,0 1,4 13,5 9,4 10,8 10,0
Holstebro 1,5 1,0 0,9 0,7 12,7 10,5 7,3 10,4
Horsens 1,7 1,9 1,5 21 12,6 11,2 10,2 7.9
Hvidovre 2,8 1,5 2,1 1,9 11,8 9,8 9,2 8,8
Hgje-Taastrup 2,1 0,9 2,2 1,5 11,7 11,0 9,6 8,1

Hersholm 1,0 1,7 - 1,0 3,8 4.2 3,8 3,2
Ikast-Brande 1,8 1,5 1,0 1,5 14,2 9,3 10,3 9,4
Ishgj 2,1 1,6 1.1 1,5 11,9 10,6 11,9 9,4
Jammerbugt 1,4 1,8 2,0 0,8 10,3 9,3 10,6 11,1
Kalundborg 1,4 1,4 1,2 1,4 14,4 10,4 9,4 9,6
Kerteminde 1,8 1,5 1,4 - 14,8 11,2 10,0 13,5
Kolding 2,1 2,1 2,1 2,1 9,3 7,6 9,3 8,1

Kabenhavn 2,0 1,8 2,0 1,9 10,1 8,4 6,2 6,1

Koge 1,6 1,8 1,2 1,4 11,8 10,9 10,2 9,4
Langeland - - 2,1 - 12,0 12,2 12,1 11,9
Lejre 1,8 1,1 1,1 1,0 10,4 11,2 8,8 8,3
Lemvig 2,0 1,5 1,0 1,0 9,7 11,3 13,4 10,4

Lolland 1,8 3,4 3,0 2,1 15,9 13,3 11,5 10,6




Kommune
Lyngby-Taarbaek
Laeso
Mariagerfjord
Middelfart
Morsg
Norddjurs
Nordfyn
Nyborg
Neestved
Odder
Odense
Odsherred
Randers
Rebild
Ringkebing-Skjern
Ringsted
Roskilde
Rudersdal
Redovre
Samsg
Silkeborg
Skanderborg
Skive
Slagelse
Solrad

Sorg

Stevns
Struer
Svendborg
Syddjurs
Senderborg
Thisted
Tender
Tarnby
Vallensbaek
Varde

Vejen

Vejle
Vesthimmerland
Viborg
Vordingborg
Fro
Aabenraa
Aalborg
Aarhus
Landsgennemsnit

2009

0,9

1,2
0,8
1,4
1,3
1,6
1,9
2,5
2,1
1,2
0,8
2,7
1,6
11
1.4
1,5
1,4
1,5

3,3
1,9
1,5
2,2
1,4
1,7
1,6
2,0
1,6
1,5
2,4
2,3
1,8
3,1
2,0
1,6
2,3
1,4
1,5
2,7
2,6
2,0
2,4
1.9

Gymnasial

2010 2011
1,3 1,8
1,4 1,2
1,4 1,0
2,3 3,0
2,0 0,9
0,8 0,7
- 2,4
2,6 2,3
1,0 2,1
1,7 1,5
1,7 1,0
2,7 2,5
1,8 0,7
0,9 0,8
2,4 2,5
1,8 1,3
0,7 0,9
0,7 3,3
1,8 1,6
18 1,5
1,7 1,5
1,6 1,7
1,0 2,2
2,0 1,8
- 1,5
1,1 25
0,7 1,0
1,4 1,8
3,1 1,7
18 2,2
1,9 1,2
2,4 2,6

2,4 -
1,6 2,0
1,3 2,5
1,9 2,2
1,0 0,6
1,3 1,5
1,4 2,0
2,4 2,5
1,4 1,8
2,0 1,8
1.7 1.7

2012
1,3

1,6
1,4

1,1
0,8
1,0
3,0
2,0
1,8
2,2
1,0
2,2
1,3
2,7
1,5
1,0
0,8

1,1
1,3
0,9
1,7
1,6
1,7

1,1
0,7
1,5
3,1
1,9
1,2
2,0
2,2
2,1
1,3
1,9
0,9
1,0
1,5

1,9
2,1
1,9
1.6

2009
4,3

12,9
12,9
12,9
12,2
12,6
9,6

11,6
8,7

11,4
17,4
10,4
11,2
10,8
12,4
8,8

41

9,4

10,0
8,2
12,6
12,6
8,5
10,7
10,8
12,2
10,9
9,3
9,2
10,6
10,5
12,6
10,2
11,3
11,8
11,4
13,3
11,9
15,8
11,7
12,3
11,1
9,1
1

Erhvervsfaglig

2010
4,6
21,1
9,2
10,4
15,9
13,6
10,8
10,3
9,2
8,7
8,7
10,5
10,1
7,3
10,6
6,3
9,1
3,2
111
20,8
8,3
8,5
6,7
10,4
4,8
11,8
12,4
9,5
10,7
9,9
8,6
10,3
11,5
13,3
9,4
9,4
7,5
9,1
10,2
9,7
11,3
10,2
11,3
8,6
7,9
9.3

2011
3,9
11,5
9,9
10,4
12,6
10,4
12,6
10,0
9,9
9,7
7,6
9,9
10,1
11,9
9,8
9,5
6,9
3,6
7,9
10,0
8,9
7,5
10,0
10,0
7,4
7,4
10,9
9,3
8,1
11,7
6,8
10,2
8,0
11,0
9,8
11,6
9,1
9,3
13,3
8,8
10,5
6,3
10,2
9,4
6,5
8.8

2012
5,0
11,5
11,4
13,7
11,2
10,7
12,1
9,4
7,0
7,4
8,1
14,2
8,1
7,6
9,4
8,5
5,4
2,3
8,3
15,4
7,2
8,8
8,0
9,2
9,0
9,8
14,3
8,9
7,9
9,3
8,1
10,1
7,6
8,4
5,6
8,7
8,9
8,1
10,4
9,2
9,5
12,3
8,4
8,0
6,3
8.3

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.



9 Afbrudt erhvervs- el. gymnasial udd. fem ar efter 9. klasse

Andel afbrudt gymnasial og erhvervsuddannelse fem ar efter 9. klasse

Gymnasial Erhvervsfaglig

Kommune 2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Albertslund 6,0 7,7 7,5 5,6 11,1 13,2 8,4 8,4
Allered 3,7 3,3 4,8 2,7 5,0 6,0 3,8 3,8
Assens 3,1 2,6 2,9 3,3 8,4 9,6 8,1 11,8
Ballerup 2,9 4,0 41 5.8 7.4 7,5 8,2 8,7
Billund 1,1 2,0 1,9 4,6 4,7 6,8 7.8 6,4
Bornholms 2,0 3,0 3,5 3,4 9,9 10,1 9,4 10,6
Brendby 6,2 5,9 7,8 7,9 12,4 12,2 11,7 11,7
Branderslev 25 1,7 3,1 2,7 7,7 11,0 8,1 5,7
Drager 4,0 4.4 4.4 6,6 4.6 2,2 3,8 4.6
Egedal 3,0 3,3 2,7 3.2 5,3 6,0 4,4 5,6
Esbjerg 2,4 &8 3,1 3,0 9,9 9,8 7,7 7,6
Fang - 6,4 8,1 - 13,5 6,4 - -

Favrskov 2,0 3,4 315) 3,0 5,8 9,0 5,9 7.3
Faxe 312 3,7 3!3 45 8,9 8,8 9,5 10,9
Fredensborg 4.6 3,4 3,1 6,4 6,3 7,0 8,1 9,1

Fredericia 2,8 2,2 41 2,8 8,0 10,0 10,2 8,5
Frederiksberg 4.4 8,4 9,1 9,9 5,1 59 4,0 55
Frederikshavn 2,4 3,0 3,8 2,6 6,2 9,3 10,1 10,8
Frederikssund 4,3 2,6 5.4 4,5 7.9 6,5 7,7 6,7
Fureso 4,3 3,6 5.2 4,2 4,6 6,1 47 4,6
Faaborg-Midtfyn 2,1 2,9 2,4 1,6 9,0 9,9 11,9 12,1
Gentofte 3,6 3,6 4,8 41 3,7 2,3 2,5 2,0
Gladsaxe 5,0 6,9 6,7 5,8 7,6 7,7 7.9 8,5
Glostrup 372 3,8 6,1 7,7 8,6 8,6 7,0 6,3
Greve 315) 5,8 4,0 3,9 7,6 6,0 7.9 6,2
Gribskov 2,9 3,9 4,6 54 10,5 9,7 9,9 8,1

Guldborgsund 3.4 3,6 4,0 3,8 10,7 10,5 11,8 10,5
Haderslev 37 25 4,4 4,6 6,5 7,3 6,6 7.1

Halsnzes 4.4 4,6 &7/ 3,8 10,6 10,3 10,9 12,4
Hedensted 2,3 3,7 3,0 34 8,3 8,1 9,1 9,4
Helsingar 4.4 3,9 5,7 4,0 6,9 8,5 7,9 9,5
Herlev 3,4 3,1 5,0 6,5 6,5 9,5 8,2 10,4
Herning 2,5 2,5 42 3,4 8,8 7.9 7,0 55
Hillergd 372 2,9 372 3,7 37 5,1 4,6 4,9
Hjerring 3,4 2,1 2,9 4,2 8,5 7,0 6,8 5,2
Holbaek 4,3 5,9 3.4 45 6,5 8,4 7.4 7,9
Holstebro 4.1 2,3 3,3 2,9 7,1 5,6 6,7 7,7
Horsens 4,0 4,3 3,6 4,8 10,5 10,0 9,4 11,3
Hvidovre 5,2 4,7 6,6 6,2 8,9 9,2 7.2 7.4
Hgje-Taastrup 5,0 7.4 4,5 6,6 11,0 11,0 11,1 13,5
Hersholm 2,9 5,6 4.1 5,2 3,2 3,1 4.1 5,2
|kast-Brande 2,5 2,5 2,3 3,7 7,0 8,3 8,2 7,6
Ishgj 7,0 6,3 7,9 7.2 10,5 10,2 12,2 9,1

Jammerbugt 2,0 3,0 3'3 1,6 8,5 7,2 6,7 8,2
Kalundborg 3.4 5,3 41 3,8 10,9 10,3 11,6 8,7
Kerteminde 2,1 1,8 3,9 3,0 8,5 11,6 10,6 12,5
Kolding 2,7 4,7 3,3 5,0 7,5 6,7 7.2 8,8
Kabenhavn 7,3 9,2 9,4 9,6 9,0 8,9 8,9 7.1

Koge 4,0 3,0 4,9 3,5 10,0 8,4 9,5 9,9
Langeland 4,0 4.4 2,8 - 9,3 12,2 12,1 10,6
Lejre 4,0 4.1 2,2 2,8 4,6 6,3 5,8 6,5
Lemvig 2,0 1,8 3,4 2,0 57 4,9 45 6,4

Lolland 2,7 3,0 3.4 4,8 10,5 16,0 13,4 12,6




Kommune
Lyngby-Taarbaek
Leeso
Mariagerfjord
Middelfart
Morsg
Norddjurs
Nordfyn
Nyborg
Neaestved
Odder
Odense
Odsherred
Randers
Rebild
Ringkebing-Skjern
Ringsted
Roskilde
Rudersdal
Redovre
Samsg
Silkeborg
Skanderborg
Skive
Slagelse
Solred

Sorg

Stevns
Struer
Svendborg
Syddjurs
Senderborg
Thisted
Tender
Tarnby
Vallensbaek
Varde

Vejen

Vejle
Vesthimmerland
Viborg
Vordingborg
Fro
Aabenraa
Aalborg
Aarhus
Landsgennemsnit

2009

4,5

25
4,9
2y
1,9
2,5
3,0
3,3
4,2
3,5
4,3
2,6
2,3
1,5
4,5
3.4
4.2
4,2

2,8
4,6
2,1
3,5
3,8
3,0
4,0
3,1
3,7
3,0
2,8
2,3
1,8
7,8
51
3,0
1.3
2,9
3,3
1,7
2,9
2,6
2,7
4,3
3,5

Gymnasial
2010 2011
4,8 4,9
3,9 3,2
2,3 4,4
3,6 3,3
3,1 3,7
3,0 2,2
1,8 4,6
4,4 315
3,8 3,1
4,4 4,0
5,8 4,2
3,6 4.2
2,1 3,4
2,3 2,1
5,0 4,5
55 4,4
3,6 5,2
6,1 5,7
1,9 3,2
4,0 5,2
3.9 2,8
5,0 5,8
4,1 4,0
3.4 2,3
2,4 34
2,9 &7/
3,9 1,9
3,3 4,2
4,7 4,5
2,5 3,9
23 3,4
3,8 4,7
2,9 -
1,8 2,4
3,6 2,7
2,9 25
2,1 1,9
2,0 29
59 53
2,8 2,6
3,4 4,0
51 4,4
4,1 4,3

2012
5,6

1,6
3,0
4,2
2,1
1,6
2,6
4,3
3,4
4,1
3,2
3,2
1,9
2,3
6,8
4,9
3,6
6,3

3,4
4,3
3,5
4,2
3,7
4,3
3,2
2,5
3,5
2,7
3,9
3,0
3,8
8,0
6,2
1,7
1,9
3,7
1,6
3,3
3,2
3,7
3,3
3,6
51
43

2009
3,4
7,8
7,0

11,5
8,8
7,7
10,7
7,6
77
9,7
11,4
7,7
7,4
6,8
10,0
6,4
3,2
10,3
77
6,6
oi5
7,1
11,3
2,7
9,1
9,2
71
10,0
9,3
8,9
8,5
7,0
72
7,7
8,2
8,1
7,4
12,7
6,7
9,7
6,7
71
8,1
71
8,0

Erhvervsfaglig

2010
3,5
9,7
6,8
8,7
6,7
9,2
9,8
9,0
8,3
8,5
8,1
8,4
6,5
7,1
8,9
6,2
2,8

11,3
10,4
74
59
8,0
10,2
9,2
9,3
9,3
4.4
10,5
8,0
9,1
10,2
7,8
77
71
6,3
10,9
6,3
8,1
6,7
12,1
6,8
7,7
8,0
71
8,1

2011
5,8
6,7
71
8,5
9,3
10,4
9,3
9,9
8,7
9,7
13,4
7,7
9,0
5,3
9,7
5,6
3,1
9,6
8,0
6,9
5,9
7.8
9,8
5,2
9,7
9,0
5,9
9,8
8,4
9,0
9,6
11,6
7,5
6,1
5,9
11,6
6,4
8,0
8,2
12,4
11,3
8,3
8,5
6,3
8,0

2012
3,6

8,4
7,9
7,3
9,5
10,2
5,1
10,8
6,4
8,6
8,9
7,2
7,6
9,1
9,4
515
3,0
11,3
11,5
8,8
5,7
8,3
11,0
8,4
10,3
7,5
10,0
9,8
8,0
9,8
8,0
10,2
8,2
4,5
915
8,7
7,2
7,8
6,6
9,5
11,1
9,3
7,3
71
8,0

Kilde: Danmarks Statistik og egne beregninger.
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1. Afgrensning af populationen

Analysens population udggres af individer, der har fuldfgrt 9. klasse. For at identificere, om individet
har fuldfgrt 9. klasse, anvendes falgende tre variable og koder fra elevregistret (kotre):

- Afgangsart = 11
- Uddannelsesdel = 29
- Kompetencekode = 1

Afgraesningen er foretaget i dialog med Danmarks Statistik med henblik pa at sikre sammenligne-
lighed med andre tal fra Danmarks Statistik som eksempelvis traek fra statistikbanken.dk.

For hvert individ identificeres aret for fuldferelsen af 9. klasse. Nogle individer optreeder med mere
end én fuldfart 9. klasse. | sa fald anvendes den farste dato for afslutningen af 9. klasse. Dette kan
veere kilde til uoverensstemmelser mellem tallene i neerveerende analyse og andre udgivelser, hvor
der i nogle tilfaelde blot offentliggares tal for en given argang uanset tidligere uddannelsesstatus.
Afgraensningen er dog ngdvendig i denne analyse, da individerne indplaceres i afgangsargange og
udviklingen sammenlignes over tid. Safremt en elev fuldfgrer en 9. klasse i 2012 og 2016, sikrer
fremgangsmaden saledes, at individet blot indgar i én af afgangsargangene, i dette tilfeelde i argang
2012.

For hvert individ identificeres deres ungdomsuddannelsesstatus hvert ar efter afslutningen af 9.
klasse. Dette fglger gaengs praksis pa uddannelsesomradet saledes, at der er tale om et ar + tre
maneder. Det vil eksempelvis sige, at individer, der fuldfgrer 9. klasse i juni 2016 og pdbegynder en
ungdomsuddannelse i august 2017, vil blive registreret til at vaere i gang med en ungdomsuddan-
nelse et &r efter afslutningen af 9. klasse. En naermere beskrivelse fremgar i selve rapporten.

Individer, der afbryder en ungdomsuddannelse imellem to statustidspunkter og pabegynder en ny
ungdomsuddannelse inden naeste statustidspunkt, vil i analysen optraede som vaerende i gang med
en ungdomsuddannelse. Her vil en afbrydelse ikke blive opfanget af analysen, da de er kommet i
gang med en anden ungdomsuddannelse. Dog vil et eventuelt skifte mellem gymnasial og er-
hvervsuddannelser blive indfanget i analysens kapitel 4.3.

For at identificere ungdomsuddannelser pa de givne statustidspunkter, kobles de specifikke uddan-
nelser til uddannelseshovedgrupper i Danmarks Statistik (DISCED). Fglgende hovedgrupper indgéar
i analysens opggrelse af ungdomsuddannelser:

- Gymnasiale uddannelser

- Erhvervsfaglige grundforleb og erhvervsfaglige uddannelser

- Adgangsgivende uddannelsesforlgb

Den sidstnaevnte gruppe indgar ikke, nar analysen opdeles pa gymnasiale og erhvervsuddannelser.
Derudover kan det naevnes, at szerligt tilrettelagte ungdomsuddannelser (STU) ikke indgar som en
ungdomsuddannelse i analysen, da disse ikke kategoriseres som sadan ifglge koblingen til hoved-
gruppeniveau i Danmarks Statistik. For en god ordens skyld kan det naevnes, at sammenhzengen
mellem andelen af kommunens unge, der er i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klas-
se og andelen, der er i gang med en STU et ar efter 9. klasse er meget svag. Indikationen heraf er,
at kommunernes placering i benchmarkinganalyserne ikke er udtryk for andelen af kommunens
unge, der tager en STU.



| analysen er statusindikatorerne hierarkiske saledes, at en fuldfart ungdomsuddannelse altid trum-
fer en igangvaerende uddannelse, som videre trumfer en eventuelt afbrudt uddannelse. Hermed er
individer, der fuldferer en ungdomsuddannelse og pabegynder en anden ungdomsuddannelse
kodet til at have fuldfert en ungdomsuddannelse. Logikken bag dette er, at individet har en fuldfort
ungdomsuddannelse pa handen uanset om vedkommende fuldfgrer ungdomsuddannelse nummer
to, hvilket alt andet lige stiller individet bedre efterfalgende.

2. Beskrivelse af variable og data

Der er sa vidt vides ikke tidligere offentliggjort benchmarkinganalyser, hvor der kontrolleres for
rammevilkar, af overgange til ungdomsuddannelse i en dansk sammenhzaeng. Som inspiration til
valg af variable og kodning heraf hentes i stedet inspiration fra tidligere analyser pa uddannelses-
omrédet af eksempelvis folkeskolekarakter og frafald pa erhvervsuddannelserne gennemfert af
Styrelsen for IT og Laering og Vive. De inkluderede variable i benchmarkinganalyserne har saledes
alle, med undtagelse af afstandsvariablene, veeret anvendt i én eller flere analyser pa undervis-
ningsomradet med henblik pa at tage hgjde for rammevilkar.

| de fleste tilfelde er variablene hentet fra d. 30. juni i det &r (udgangen af 2. kvartal), som individet
afsluttede 9. klasse i. Hvis ikke data er tilgeengeligt pa kvartalsbasis, er data indhentet fra d. 31.
december aret inden afslutningen af 9. klasse. | nogle tilfzelde er det relevant og gennemfgrbart at
treekke data for en laengere periode, eksempelvis for elevens trivsel henover udskolingen. | sa fald
er det anfort i tabellen nedenfor.

| nedenstdende tabel 2.1 er kodningen af de anvendte variable samt information om, hvilke registre,
data stammer fra, oplistet. For enkelte variable er der en uddybende forklaring i fodnoterne.

Anvendte variable og kodning

Variabel Kodning Register
Ken Dr eng bef

Pige
Alder Alder d. 30. juni i det ar, individet afslutter 9. klasse bef

Dansk herkomst
Indvandrer (vestlig)
Herkomst og oprindelsesland’  Indvandrer (gvrig) iepe & bef
Efterkommer (vestlig)
Efterkommer (avrig)

Par

Familietype Enlig hust & fam
Ilkke hjemmeboende barn
Enebarn

Pt et e el FEldste barn i barneflok pa hejst 4 bern

barmeflok 9P 9 Midterbarn i barneflok pa hgjst 4 barn hust & fam
Yngste barn i barneflok pa hgjst 4 bern
Jvrige

Fars indkomst ahielo; ZULTY ind

200.000-299.999

" Definitionerne falger Danmarks Statistiks opgerelser. Indvandrere er fadt i udlandet. Ingen af foreeldrene er bade danske statsborgere og fedt i
Danmark. Efterkommere er fodt i Danmark. Ingen af forzeldrene er bade dansk statsborger og fodt i Danmark.

Resten af befolkningen har dansk oprindelse. Vestlige lande udgeres af: Alle 28 EU-lande samt Andorra, Island, Liechtenstein, Monaco, Norge, San
Marino, Schweiz, Vatikanstaten, Canada, USA, Australien og New Zealand.



300.000-399.999
400.000-499.999
+500.000

Uoplyst / ukendt

Mors indkomst (Som faderens indkomst)

Selvsteendig (inkl. medarbejdende zegtefeelle)
Lenmodtager
Fars arbejdsmarkedsstatus Ledig ras
@vrig uden for arbejdsmarkedet
Uoplyst / ukendt

Mors arbejdsmarkedsstatus (Som faderens arbejdsmarkedsstatus)

Grundskolen

Gymnasial uddannelse

Erhvervsfaglig uddannelse

Kort videregaende uddannelse udda
Mellemlang videregaende uddannelse

Lang videregaende uddannelse (inkl. ph.d. mv.)

Uoplyst / ukendt

Fars hgjeste fuldfgrte uddan-
nelse?

Mors hgjeste fuldferte uddan-

nelse (Som faderens uddannelse) udda

Andel af anden etnisk her- Ui 5 11

. 10-20 % kotre & bef
3

komst pa folkeskolen Over 20 %
Afstand til neermeste gymnasi- gqiegs :r':: sogn &

4 P 3 . " N
ale uddannelse Over 15 km. inst.registret
Afstand til nsermeste er- sy 3 i sogn &

7 5-14,99 km. ; .
hvervsuddannelse inst.registret
Over 15 km.

Variable, der ikke indgar som rammevilkar, men indgar i analysen af risikomarkerer i kapitel 5.3.

Gennemsnit af bundne prover (ekskl. dansk orden) delt op i kategorier:
Intet gennemsnit
9. klasses FSA karaktergen- <2

nemsnit® 2-3,99 L
4-6,99
>7
Gennemsnit af samlet trivsel i 7.-9. klasse:
Samlet trivsel 0-2,499 trivselb
2,5-5
Antal 9. klasses elever pa skolen samme ar som eleven afslutter 9.
klasse:
Skolestorrelse® Lille skole (1-34 elever) Kotre
Mellemstor skole (35-70 elever)
Stor skole (>70 elever)
Klassetype og specialunder- lkke gaet i specialklasse eller modtaget specialundervisning B
visning” Modtaget specialundervisning eller gaet i specialklasse P
. Ej modtaget forebyggelig foranstaltning
FEEsEEIER Rl Modtaget minimum én forebyggende foranstaltning i labet af sit liv bufo & buas

2 EloieElsEs Vaeret anbragt uden for hjemmet i minimum et degn fra 2011-2016

2 Individer uden information er blevet indplaceret i grundskolekategorien.

3 Variablen maler andelen af elever med anden etnisk herkomst pa samme argang pa skolen i det ar, individet fuldfarte 9. klasse.

4 Afstanden er udregnet fra midtpunktet i det sogn, individet boede i ved udgangen af 9. klasse, til naermeste erhvervs- og gymnasiale uddannelse og
er et udtryk for afstanden i fugleflugt.

5 Individer skal have karakter i mindst 4 ud af 7 bundne prevefag ellers indplaceres de i gruppen “intet gennemsnit”.

8 Variablen méler antallet af elever pa samme &rgang péa skolen i det &r, individet fuldferte 9. klasse.

7 Variablen er periodemaessigt afgraenset til udskolingen. | overensstemmelse med Danmarks Statistiks definition kodes et individ til at have modtaget
specialundervisning, hvis individet i gennemsnit modtager mindst ni timers specialundervisning om ugen.



3. Regressionsanalyser

Benchmarkinganalyserne gennemfares ved hjaelp af logistiske og multinomial logistiske regressi-
onsanalyser. | de fglgende afsnit preesenteres resultaterne af disse analyser sammen med de gen-
nemsnitlige marginale effekter for hver benchmarkingindikator. Dette svarer til trin et af de fire trin i
benchmarkinganalysen, som er beskrevet i hovedrapportens kapitel 3.

3.1 I gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse

| den farste benchmarkinganalyse er den afheengige variabel, om individet er i gang med en ung-
domsuddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse. Der anvendes en logistisk regressionsanaly-
se, hvor de oplistede rammevilkarsvariable i tabel 2.1 inkluderes som uafhzengige variable. Analy-
sepopulationen er individer, der har fuldfgrt 9. klasse i 2016. Resultaterne fremgar af tabel 3.1.

Tabel 3.1: Logistiske regressionskoefficienter og gns. marginale effekter for i gang med en
ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse

Log-koefficienter Gns. marg. effekter
Ken: Referencegruppe = mand 0,000 (.) 0,000 (.)
Kvinde 0,194 (0,024) 0,020 (0,003)
Alder pa referencetidspunkt -0,497° (0,019) -0,052" (0,002)
Herkomst: Referencekategori = Dansk herkomst 0,000 (.) 0,000 (.)
Indvandrer (vestlig) -0,502" (0,103) -0,063" (0,015)
Indvandrer (gvrig) -0,063 (0,069) -0,007 (0,008)
Efterkommer (vestlig) 0,416 (0,176) 0,041" (0,015)
Efterkommer (@vrig) 0,904" (0,051) 0,076’ (0,003)
Familietype: Referencekategori = Par 0,000 (.) 0,000 (.)
Enlig -0,408" (0,028) -0,045" (0,003)
Ikke hjemmeboende barn -1,104° (0,075) -0,149° (0,013)
Placering i barneflok: Referencekategori = enebarn 0,000 (.) 0,000 (.)
/ldste barn i barneflok pa hgjst 4 barn 0,068’ (0,031) 0,007" (0,003)
Midterbarn i berneflok pa hgjst 4 barn 0,170 (0,148) 0,018 (0,015)
Yngste barn i barneflok pa hgjst 4 barn 0,105 (0,036) 0,011" (0,004)
Qvrige -0,134" (0,061) -0,015" (0,007)
Fars indkomst: Referencekategori = Under 200.000 0,000 (.) 0,000 (.)
200.000-299.999 0,009 (0,044) 0,001 (0,005)
300.000-399.999 0,174’ (0,049) 0,021’ (0,006)
400.000-499.999 0,326" (0,052) 0,037 (0,006)
500.000+ 0,594" (0,052) 0,062’ (0,006)
Uoplyst / ukendt 0,035 (0,091) 0,004 (0,011)
Mors indkomst: Referencekategori = Under 200.000 0,000 (.) 0,000 (.)
200.000-299.999 0,075 (0,041) 0,009 (0,005)
300.000-399.999 0,297 (0,047) 0,035 (0,006)
400.000-499.999 0,522" (0,054) 0,057 (0,006)

( (

500.000+ 0,686" (0,062) 0,071 (0,006)



Uoplyst / ukendt 0,698 (0,161) 0,072" (0,013)

Fars arbejdsmarkedsstatus: Selvsteendig (inkl. medarbejden- 0,250 (0,084) 0,026 (0,009)
de aegtefeelle)

Lenmodtager 0,121 (0,077) 0,013 (0,009)
Ledig (referencekategori) 0,000 (.) 0,000 (.)
@vrig uden for arbejdsmarkedet -0,030 (0,077) -0,003 (0,009)
Uoplyst / ukendt 0,318 (0,113) 0,033" (0,011)
Mors arbejdsmarkedsstatus: Selvsteendig (inkl. medarbejden- 0,301 (0,094) 0,030" (0,010)
de aegtefeelle)

Lenmodtager 0,145 (0,070) 0,015 (0,008)
Ledig (referencekategori) 0,000 (.) 0,000 (.)
@vrig uden for arbejdsmarkedet -0,2217 (0,070) -0,026" (0,008)
Uoplyst / ukendt 0,059 (0,151) 0,006 (0,016)
Fars hgjest fuldferte uddannelse: Referencekategori = Grund- 0,000 (.) 0,000 (.)
skolen

Gymnasial uddannelse 0,455 (0,063) 0,051" (0,007)
Erhvervsfaglig uddannelse 0,368 (0,031) 0,043" (0,004)
Kort videregaende uddannelse 0,512" (0,058) 0,057 (0,006)
Mellemlang videregaende uddannelse 0,611"(0,050) 0,066" (0,005)
Lang videregaende uddannelse (inkl. ph.d. mv.) 0,592" (0,061) 0,064 (0,006)
Uoplyst / ukendt 0,149 (0,077) 0,018 (0,009)
Mors hgjest fuldferte uddannelse: Grundskolen 0,000 (.) 0,000 (.)
Gymnasial uddannelse 0,518’ (0,058) 0,058 (0,006)
Erhvervsfaglig uddannelse 0,370" (0,033) 0,044" (0,004)
Kort videregéende uddannelse 0,522" (0,068) 0,059’ (0,007)
Mellemlang videregaende uddannelse 0,527° (0,042) 0,059 (0,005)
Lang videregaende uddannelse (inkl. ph.d. mv.) 0,543 (0,067) 0,061" (0,007)
Uoplyst / ukendt -0,176" (0,088) -0,024 (0,013)
Andel af anden etnisk herkomst pa folkeskolen: Referenceka- 0,000 (.) 0,000 (.)
tegori = under 10%

10-20% 0,015 (0,033) 0,002 (0,003)
over 20% -0,224" (0,035) -0,025" (0,004)
Fra sognemidt til neermeste gymnasiale udd. = under 5 km. 0,000 (.) 0,000 (.)
5-14,99 km. -0,023 (0,034) -0,002 (0,004)
>15 km. -0,094" (0,038) -0,010" (0,004)
Fra sognemidt til neermeste erhvervsudd. = under 5 km. 0,000 (.) 0,000 (.)
5-14,99 km. 0,008 (0,034) 0,001 (0,004)
>15 km. -0,069 (0,041) -0,007 (0,004)
Konstant 8,372" (0,326)

N 67723 67723

* p < 0.05. Standardfejl i parentes.

Som robusthed er lignende model blevet kert for afgangsargangene 2013-15. Disse bagvedliggen-
de analyser viser, at de substantielle sammenhaenge og konklusioner er ens pa tveers af &rgangene
desuagtet at koefficienterne er forskellige fra ar til ar. Eneste undtagelser er for indvandrer-
variablen samt afstanden til neermeste gymnasiale uddannelse, som i nogle af de andre argange er
insignifikante.



3.2 Fuldfert en ungdomsuddannelse fem ar efter 9. klasse

| den anden benchmarkinganalyse er den afheengige variabel, om individet har fuldfart en ung-
domsuddannelse fem ar efter afslutningen af 9. klasse. Ogsé her anvendes der en logistisk regres-
sionsanalyse som grundlag for benchmarkinganalysen. Analysepopulationen er individer, der har
fuldfert 9. klasse i 2012. Resultaterne heraf fremgar af tabel 3.2.

Tabel 3.2: Logistiske regressionskoefficienter og gns. marginale effekter for fuldfert en ung-
domsuddannelse fem ar efter 9. klasse

Log-koefficienter Gns. marg. effekter
Ken: Referencegruppe = mand 0,000 (.) 0,000 (.)
Kvinde 0,492" (0,019) 0,085 (0,003)
Alder pa referencetidspunkt -0,329" (0,016) -0,057" (0,003)
Herkomst: Referencekategori = Dansk herkomst 0,000 (.) 0,000 (.)
Indvandrer (vestlig) -0,145 (0,110) -0,026 (0,020)
Indvandrer (vrig) 0,347 (0,058) 0,057" (0,009)
Efterkommer (vestlig) 0,215 (0,137) 0,036 (0,022)
Efterkommer (avrig) 0,563 (0,043) 0,089 (0,006)
Familietype: Referencekategori = Par 0,000 () 0,000 (.)
Enlig -0,511 (0,022) -0,093" (0,004)
Placering i barneflok: Referencekategori = enebarn 0,000 (.) 0,000 (.)
Eldste barn i barneflok pa hgjst 4 barn -0,121° (0,032) -0,021" (0,005)
Midterbarn i barneflok pa hajst 4 barn 0,103 (0,114) 0,017 (0,018)
Yngste barn i barneflok pa hgjst 4 barn -0,094 (0,063) -0,016 (0,011)
Q@vrige -0,271° (0,042) -0,047" (0,007)
Fars indkomst: Referencekategori = Under 200.000 0,000 (.) 0,000 (.)
200.000-299.999 0,024 (0,036) 0,005 (0,007)
300.000-399.999 0,201" (0,039) 0,038’ (0,007)
400.000-499.999 0,358" (0,042) 0,066 (0,008)
500.000+ 0,597" (0,041) 0,105" (0,008)
Uoplyst / ukendt 0,002 (0,075) 0,000 (0,014)
Mors indkomst: Referencekategori = Under 200.000 0,000 (.) 0,000 (.)
200.000-299.999 0,078 (0,033) 0,015 (0,006)
300.000-399.999 0,277° (0,038) 0,051" (0,007)
400.000-499.999 0,500" (0,043) 0,089 (0,008)
500.000+ 0,640 (0,051) 0,110" (0,009)
Uoplyst / ukendt 0,399" (0,142) 0,072" (0,024)
Fars arbejdsmarkedsstatus: Selvsteendig (inkl. medarbejden- 0,416 (0,058) 0,074" (0,011)
de agtefelle)
Lenmodtager 0,278’ (0,051) 0,050 (0,010)
Ledig (referencekategori) 0,000 (.) 0,000 (.)
@vrig uden for arbejdsmarkedet 0,031 (0,053) 0,006 (0,010)
Uoplyst / ukendt 0,403’ (0,087) 0,072’ (0,015)
Mors arbejdsmarkedsstatus: Selvsteendig (inkl. medarbejden- 0,398 (0,067) 0,071° (0,012)

de aegtefeelle)
Lenmodtager 0,292" (0,049) 0,053 (0,009)



Ledig (referencekategori)
@vrig uden for arbejdsmarkedet

Uoplyst / ukendt

Fars hgjest fuldferte uddannelse: Referencekategori = Grund-

skolen
Gymnasial uddannelse

Erhvervsfaglig uddannelse

Kort videregaende uddannelse

Mellemlang videregaende uddannelse

Lang videregaende uddannelse (inkl. ph.d. mv.)
Uoplyst / ukendt

Mors hgjest fuldfgrte uddannelse: Grundskolen
Gymnasial uddannelse

Erhvervsfaglig uddannelse

Kort videregaende uddannelse

Mellemlang videregaende uddannelse

Lang videregaende uddannelse (inkl. ph.d. mv.)

Uoplyst / ukendt

Andel af anden etnisk herkomst pa folkeskolen: Referenceka-

tegori = under 10%
10-20%

over 20%

Fra sognemidt til naermeste gymnasiale udd. = under 5 km.

5-14,99 km.
>15 km.

Fra sognemidt til neermeste erhvervsudd. = under 5 km.

5-14,99 km.
>15 km.

Konstant

* p < 0.05. Standardfejl i parentes.

0,000 ()
-0,043 (0,050)
0,028 (0,133)

0,000 ()

0,590" (0,049)
0,353" (0,024)
0,576" (0,045)
0,685' (0,039)
0,808" (0,050)
0,062 (0,059)

0,000 ()
0,597" (0,045)
0,348" (0,026)
0,566" (0,053)
0,635' (0,032)
0,808" (0,058)
0,147 (0,078)
0,000 ()

-0,046 (0,026)
-0,328" (0,031)
0,000 (.)
0,016 (0,027)
0,019 (0,030)
0,000 (.)
-0,035 (0,027)
-0,085 (0,032)
4,530 (0,265)
66730

0,000 (.)
-0,008 (0,010)
0,005 (0,025)
0,000 (.)

0,107" (0,008)
0,067" (0,005)
0,105' (0,008)
0,122" (0,007)
0,141" (0,008)
0,012 (0,012)

0,000 ()
0,110" (0,008)
0,067" (0,005)
0,105' (0,009)
0,116" (0,008)
0,143" (0,009)
0,029 (0,015)
0,000 ()

-0,008 (0,005)
-0,059" (0,006)
0,000 (.)
0,003 (0,005)
0,003 (0,005)
0,000 (.)
-0,006 (0,005)
-0,015" (0,006)

66730

Som robusthed er lignende model blevet kert for afgangsargangene 2009-12. Disse bagvedliggen-
de analyser viser, at de substantielle sammenhasnge og konklusioner er ens pa tveers af &rgangene

desuagtet at koefficienterne er forskellige fra ar til ar.

3.3 Tiltojelse af risikomarkerer

| analysens kapitel 5.2 gennemfgres en analyse, hvor en reekke sakaldte risikomarkarer tilfgjes til
benchmarkingmodellen for i gang med en ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse. | Nedenstaen-
de tabel fremgar de logistiske regressionskoefficienter og de gennemsnitlige marginale effekter for
bade benchmarkingmodellen og for modellen med risikomarkarer. De er opstillet ved siden af hin-
anden, sa lzeseren let kan sammenligne de gennemsnitlige marginale effekter pa tvaers af model-
lerne, men det skal for en god ordens skyld naevnes, at det er estimaterne i de sidste to kolonner,

som er grundlag for kapitel 5.2.



Tabel 3.3: Logistiske regressionskoefficienter og gns. marginale effekter for i gang med en
ungdomsuddannelse et ar efter 9. klasse inklusiv risikomarkorer

Log-koefficienter -  Gns. marg. effekter  Log-koefficienter —  Gns. marg. effekter
Bl-model Bl-model risikomarkorer risikomarkorer

Kan: Referencegruppe = 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
mand
Kvinde 0,194" (0,024) 0,020" (0,003) -0,097" (0,028) -0,007" (0,002)
Alder pa referencetidspunkt -0,497" (0,019) -0,052" (0,002) -0,220" (0,021) -0,017" (0,002)
Herkomst: Referencekategori 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
= Dansk herkomst
Indvandrer (vestlig) -0,502" (0,103) -0,063" (0,015) -0,198 (0,120) -0,016 (0,010)
Indvandrer (gvrig) -0,063 (0,069) -0,007 (0,008) 0,273’ (0,082) 0,020" (0,006)
Efterkommer (vestlig) 0,416 (0,176) 0,041" (0,015) 0,412 (0,199) 0,030 (0,013)
Efterkommer (gvrig) 0,904 (0,051) 0,076’ (0,003) 0,901" (0,060) 0,059" (0,003)
Familietype: Referencekate- 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
gori = Par
Enlig -0,408" (0,028) -0,045" (0,003) -0,200" (0,033) -0,016" (0,003)
Ikke hjemmeboende barn -1,104" (0,075) -0,149° (0,013) 0,149 (0,118) 0,011 (0,008)
Placering i barneflok: Refe- 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
rencekategori = enebarn
FEldste barn i barneflok pa 0,068’ (0,031) 0,007" (0,003) 0,080" (0,037) 0,006" (0,003)
hgjst 4 barn
Midterbarn i barneflok pa 0,170 (0,148) 0,018 (0,015) 0,217 (0,176) 0,016 (0,012)
hajst 4 barn
Yngste barn i barneflok pa 0,105 (0,036) 0,011" (0,004) 0,036 (0,042) 0,003 (0,003)
hajst 4 barn
@vrige -0,134" (0,061) -0,015" (0,007) 0,009 (0,075) 0,001 (0,006)
Fars indkomst: Reference- 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
kategori = Under 200.000
200.000-299.999 0,009 (0,044) 0,001 (0,005) -0,020 (0,053) -0,002 (0,004)
300.000-399.999 0,174" (0,049) 0,021" (0,006) 0,080 (0,058) 0,006 (0,005)
400.000-499.999 0,326 (0,052) 0,037" (0,006) 0,131 (0,062) 0,010" (0,005)
500.000+ 0,594" (0,052) 0,062" (0,006) 0,327" (0,061) 0,025 (0,005)
Uoplyst / ukendt 0,035 (0,091) 0,004 (0,011) 0,112 (0,109) 0,009 (0,008)
Mors indkomst: Reference- 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
kategori = Under 200.000
200.000-299.999 0,075 (0,041) 0,009 (0,005) 0,127" (0,049) 0,010" (0,004)
300.000-399.999 0,297 (0,047) 0,035 (0,006) 0,216’ (0,056) 0,017 (0,005)
400.000-499.999 0,522" (0,054) 0,057" (0,006) 0,295’ (0,064) 0,023’ (0,005)
500.000+ 0,686 (0,062) 0,071" (0,006) 0,390" (0,072) 0,030" (0,006)
Uoplyst / ukendt 0,698’ (0,161) 0,072 (0,013) 0,669" (0,189) 0,049 (0,012)
Fars arbejdsmarkedsstatus: 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
Selvsteendig (inkl. medarbej-
dende aegtefeelle)
Lenmodtager -0,129" (0,049) -0,013" (0,005) -0,034 (0,056) -0,003 (0,004)
Ledig (referencekategori) -0,250" (0,084) -0,026" (0,009) -0,028 (0,100) -0,002 (0,008)
@vrig uden for arbejdsmarke- -0,280" (0,054) -0,030" (0,006) -0,073 (0,064) -0,006 (0,005)
det
Uoplyst / ukendt 0,068 (0,101) 0,006 (0,010) -0,036 (0,120) -0,003 (0,009)
Mors arbejdsmarkedsstatus: 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)

Selvsteendig (inkl. medarbej-
dende aegtefeelle)

Lonmodtager -0,157" (0,069) -0,015" (0,008) 0,042 (0,077) 0,003 (0,006)
Ledig (referencekategori) -0,301" (0,094) -0,030° (0,010) 0,037 (0,109) 0,003 (0,008)



@vrig uden for arbejdsmarke-
det

Uoplyst / ukendt

Fars hgjest fuldferte uddan-
nelse: Referencekategori =
Grundskolen

Gymnasial uddannelse

Erhvervsfaglig uddannelse

Kort videregaende uddannel-
se

Mellemlang videregaende
uddannelse

Lang videregaende uddannel-
se (inkl. ph.d. mv.)

Uoplyst / ukendt

Mors hgjest fuldferte uddan-
nelse: Grundskolen

Gymnasial uddannelse

Erhvervsfaglig uddannelse

Kort videregaende uddannel-
se

Mellemlang videregaende
uddannelse

Lang videregadende uddannel-
se (inkl. ph.d. mv.)

Uoplyst / ukendt

Andel af anden etnisk her-
komst pa folkeskolen: Refe-
rencekategori = under 10%

10-20%
over 20%

Fra sognemidt til neermeste
gymnasiale udd. = under 5 km.

5-14,99 km.
>15 km.

Fra sognemidt til nsermeste
erhvervsudd. = under 5 km.

5-14,99 km.
>15 km.

Karaktergennemsnit Intet
gennemsnit

<2

2-3,99

4-6,99 (referencegruppe)
>7

Samlet trivsel: <2,5

Samlet trivsel >2,5 (refer-
encegruppe)

Antal elever i afgangsargang
=<35

35-70 (referencegruppe)

>70

Sociale indsatser: reference-
gruppe = ingen

Min. en forebyggende foran-
staltning

Anbragt uden for hjemmet

-0,523" (0,071)

-0,243 (0,152)
0,000 (.)

0,455' (0,063)
0,368" (0,031)
0,512" (0,058)

0,611 (0,050)
0,592 (0,061)

0,149 (0,077)
0,000 (.)

0,518 (0,058)
0,370 (0,033)
0,522 (0,068)

0,527" (0,042)
0,543 (0,067)

-0,176" (0,088)
0,000 (.)

0,015 (0,033)
-0,224 (0,035)
0,000 (.)

-0,023 (0,034)
-0,094 (0,038)
0,000 (.)

0,008 (0,034)
-0,069 (0,041)

-0,057" (0,007)

-0,024 (0,016)
0,000 (.)

0,051° (0,007)
0,043" (0,004)
0,057" (0,006)

0,066 (0,005)
0,064 (0,006)

0,018 (0,009)
0,000 (.)

0,058’ (0,006)
0,044 (0,004)
0,059 (0,007)

0,059 (0,005)
0,061 (0,007)

-0,024 (0,013)
0,000 (.)

0,002 (0,003)
-0,025" (0,004)
0,000 (.)

-0,002 (0,004)
-0,010" (0,004)
0,000 (.)

0,001 (0,004)
-0,007 (0,004)

-0,133 (0,081)

-0,184 (0,177)
0,000 (.)

0,067 (0,074)
0,186" (0,037)
0,172’ (0,068)

0,216 (0,059)
0,156 (0,072)

0,059 (0,091)
0,000 (.)

0,132 (0,068)
0,195 (0,039)
0,149 (0,079)

0,137 (0,049)
0,078 (0,078)

-0,243" (0,104)
0,000 (.)

-0,108" (0,039)
-0,263" (0,042)
0,000 (.)

0,004 (0,040)
0,024 (0,044)
0,000 (.)

0,041 (0,040)
-0,058 (0,048)
2,319 (0,048)

-2,587" (0,055)
-1,014° (0,037)
0,000 (.
1,014 (0,041
-0,471° (0,086)
0,000 ()

)
)

-0,282" (0,033)

0,000 (.)
0,201°(0,036)
0,000 (.)

-1,028" (0,039)

-1,303" (0,103)

-0,011 (0,008)

-0,015 (0,015)
0,000 (.)

0,005 (0,006)
0,015 (0,003)
0,013" (0,005)

0,017" (0,005)
0,012" (0,006)

0,005 (0,007)
0,000 (.)

0,010" (0,005)
0,015" (0,003)
0,012 (0,006)

0,011° (0,004)
0,006 (0,006)

-0,021" (0,009)
0,000 (.)

-0,008" (0,003)
-0,021 (0,003)
0,000 (.)

0,000 (0,003)
0,002 (0,003)
0,000 (.)

0,003 (0,003)
-0,004 (0,004)
-0,387" (0,010)

-0,448" (0,012)
-0,124" (0,005)
0,000 ()
0,064" (0,003)
-0,040° (0,008)
0,000 ()

-0,023" (0,003)

0,000 (.)
0,015" (0,003)
0,000 (.)

-0,099" (0,005)

-0,134" (0,014)



Ikke gaet i specialklasse eller 0,000 (.) 0,000 (.)
modtaget specialundervisning

(referencegruppe)

Gaet i specialklasse eller -1,163" (0,059) -0,117" (0,008)
modtaget specialundervisning

Konstant 5,362 (0,350)

N 67723 67723

* p < 0.05. Standardfejl i parentes.

3.4 1 gang med en erhvervs- eller gymnasial uddannelse et ar
efter 9. klasse

| bilag 2: kommunespecifikke nogletal preesenteres der for hver kommune benchmarkingindikatorer
for henholdsvis andelen af unge, der er i gang med en erhvervs- og gymnasial uddannelse et ar
efter 9. klasse. Disse indikatorer praesenteres ikke i hovedrapporten, hvorfor der falger en introduk-
tion her.

De opdelte benchmarkingindikatorer kan substantielt fortolkes p4 samme méade som de to bench-
markingindikatorer, der indgér i rapporten. Saledes udtrykker de, hvor mange procentpoint fle-
re/faerre en given kommune har i gang med en erhvervs- eller gymnasial uddannelse et ar efter 9.
klasse i forhold til hvad man kunne forvente pa baggrund af kommunens rammevilkar. Den opdelte
benchmarkingindikator kan for nogle kommuner bruges til at spore sig ind pa, om man med fordel
kan forbedre indsatsen i forbindelse med overgange fra 9. klasse til én af uddannelsestyperne.

| den opdelte benchmarkinganalyse er der falgende tre kategoriske udfaldsmuligheder for hvert
individ:

- Ikke i gang med en ungdomsuddannelse
-l gang med en erhvervsuddannelse
- 1 gang med en gymnasial uddannelse

Det medfarer, at den logistiske regressionsanalyse, som er anvendt i de forudgadende analyser,
ikke laengere er passende, da der er mere end to mulige udfald. | stedet anvendes en multinomial
logistisk regressionsmodel. Den bagvedliggende logik er den samme som i den logistiske regressi-
onsanalyse, men der er nu tre mulige udfald. Kategorien "ikke i gang” anvendes som referenceka-
tegori og sammenhaengen mellem de uafhaengige variable og henholdsvis igangveerende erhvervs-
og gymnasial uddannelse estimeres for hver af grupperne i forhold til referencekategorien.

Pa baggrund af modellen udregnes der forudsagte sandsynligheder for hvert individ for, at perso-
nen er i hvert af de tre mulige udfald. Disse sandsynligheder aggregeres efterfglgende til kommu-
neniveau pa samme made som i de tidligere beskrevne logistiske regressionsanalyser. Tabel 3.4
viser de logistiske regressionskoefficienter af den multinomiale logistiske regressionsanalyse for
erhvervs- og gymnasiale uddannelser holdt op imod referencekategorien (ikke i gang).



Tabel 3.4: Multinomial logistisk regressionsanalyse af i gang med erhvervs- eller gymnasial
uddannelse et ar efter afslutningen af 9. klasse (afgangsar 2016). Log.-koefficienter.

Ikke | gang (reference-

kategori) Gym - igang EUD - igang
Kan: Referencegruppe = mand 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
Kvinde 0,000 (.) 0,464 (0,025) -0,620" (0,031)
Alder pa referencetidspunkt 0,000 (.) -0,600" (0,020) -0,252" (0,023)
E;rlfgnr?sstt: Referencekategori = Dansk 0,000 () 0,000 () 0,000 ()
Indvandrer (vestlig) 0,000 (.) -0,535" (0,109) -0,377" (0,140)
Indvandrer (vrig) 0,000 (.) 0,096 (0,073) -0,414" (0,098)
Efterkommer (vestlig) 0,000 (.) 0,510" (0,181) 0,178 (0,222)
Efterkommer (gvrig) 0,000 (.) 1,162" (0,053) 0,213 (0,067)
Familietype: Referencekategori = Par 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
Enlig 0,000 (.) -0,453" (0,029) -0,293" (0,035)
lkke hjemmeboende barn 0,000 (.) -1,212 (0,083) -0,935 (0,099)
Elic(;ar:ient?air:mneﬂok: Referencekatego- 0,000 () 0,000 () 0,000 ()
FEldste barn i barneflok pa hgijst 4 barn 0,000 (.) 0,082" (0,032) 0,039 (0,038)
Midterbarn i barneflok pa hgjst 4 barn 0,000 (.) 0,128 (0,155) 0,406 (0,174)
Yngste barn i barneflok pa hejst 4 barn 0,000 (.) 0,115" (0,037) 0,067 (0,044)
@vrige 0,000 (.) -0,174" (0,064) -0,072 (0,077)
Eirdselrgggr&s)to Referencekategori = 0,000 () 0,000 () 0,000 ()
200.000-299.999 0,000 (.) 0,013 (0,047) -0,031 (0,055)
300.000-399.999 0,000 (.) 0,186" (0,051) 0,127" (0,060)
400.000-499.999 0,000 (.) 0,385 (0,054) 0,169 (0,064)
500.000+ 0,000 (.) 0,702" (0,054) 0,251" (0,064)
Uoplyst / ukendt 0,000 (.) -0,016 (0,096) 0,204 (0,121)
Bﬂsése:nzdok&?gg Referencekategori = 0,000 () 0,000 () 0,000 ()
200.000-299.999 0,000 (.) 0,030 (0,043) 0,148 (0,052)
300.000-399.999 0,000 (.) 0,309 (0,049) 0,260 (0,059)
400.000-499.999 0,000 (.) 0,599 (0,056) 0,243 (0,068)
500.000+ 0,000 (.) 0,789" (0,064) 0,183" (0,079)
Uoplyst / ukendt 0,000 (.) 0,6817(0,174) 0,7617(0,217)
EA AL S 0000 0205 (0080 ossr o100
Lenmodtager 0,000 (.) 0,076 (0,080) 0,248 (0,101)
Ledig (referencekategori) 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
@vrig uden for arbejdsmarkedet 0,000 (.) -0,101 (0,081) 0,131 (0,101)
Uoplyst / ukendt 0,000 (.) 0,353" (0,119) 0,204 (0,152)
e e 0000 ) o354 0090 0165 0117
Lenmodtager 0,000 (.) 0,144 (0,074) 0,126 (0,088)
Ledig (referencekategori) 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
@vrig uden for arbejdsmarkedet 0,000 (.) -0,243" (0,074) -0,203" (0,089)
Uoplyst / ukendt 0,000 (.) 0,045 (0,163) 0,127 (0,211)
Fars hgjest fuldferte uddannelse: 0,000 () 0,000 () 0,000 ()

Referencekategori = Grundskolen ’



Gymnasial uddannelse 0,000 (.) 0,712" (0,060) 0,064 (0,073)

Erhvervsfaglig uddannelse 0,000 (.) 0,465 (0,035) 0,215" (0,040)
Kort videregaende uddannelse 0,000 (.) 0,695 (0,070) 0,149 (0,083)
Mellemlang videregaende uddannelse 0,000 (.) 0,758 (0,043) -0,105 (0,052)
Lang videregaende uddannelse (inkl. 0,000 () 0,758" (0,068) -0,538" (0,098)
ph.d. mv.)

Uoplyst / ukendt 0,000 (.) -0,041 (0,093) -0,513" (0,128)
Mors hgjest fuldfgrte uddannelse:

Grundskolen 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
Gymnasial uddannelse 0,000 (.) 0,678 (0,064) -0,306" (0,086)
Erhvervsfaglig uddannelse 0,000 (.) 0,448 (0,033) 0,230 (0,037)
Kort videregaende uddannelse 0,000 (.) 0,680 (0,060) 0,101 (0,071)
Mellemlang videregaende uddannelse 0,000 (.) 0,830" (0,051) -0,231" (0,066)
Lang videregaende uddannelse (inkl. . .

oh. dg_ bl 9 ( 0,000 (.) 0,812" (0,062) -0,759" (0,092)
Uoplyst / ukendt 0,000 (.) 0,257" (0,080) -0,075 (0,100)
Andel af anden etnisk herkomst pa

folkeskolen: Referencekategori = under 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
10%

10-20% 0,000 (.) 0,019 (0,034) 0,013 (0,040)
over 20% 0,000 (.) -0,230" (0,037) -0,186" (0,045)
Fra sognemidt til nsermeste gymnasiale

5L = Uetr & (i, 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
5-14,99 km. 0,000 (.) -0,053 (0,035) 0,064 (0,042)
>15 km. 0,000 (.) -0,125" (0,039) 0,005 (0,046)
Fra sognemidt til nsermeste erhvervs-

o e sy g 0,000 (.) 0,000 (.) 0,000 (.)
5-14,99 km. 0,000 (.) -0,068 (0,035) 0,227" (0,042)
>15 km. 0,000 (.) -0,180" (0,042) 0,188’ (0,049)
Konstant 0,000 (.) 9,415 (0,341) 3,732 (0,398)
N 67723 67723 67723

* p < 0.05. Standardfejl i parentes.

Som robusthed er lignende model blevet kert for afgangsargangene 2013-15. Disse bagvedliggen-
de analyser viser, at de substantielle sammenhaenge og konklusioner er ens pa tveers af &rgangene
for storstedelen af variablene til trods for, at koefficienterne er forskellige fra ar til ar. Dog er falgen-
de variable insignifikante i et eller flere af de forudgaende ar: Indvandrer, efterkommer, familietype
samt fars og mors indkomststatus.
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